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Resumo

Este artigo tem como objetivo analisar e sistematizar as contribuicdes do escritor e jornalista revolucionario
russo Nikolai Gavrilovitch Tchernichévski (1828-1889) a filosofia da histdria. Para tanto, partir-se-a de trés
obras filosoficas do autor tomadas como referéncia: “O principio antropoldgico na filosofia”, “O carater
do conhecimento humano” e “As relagbes estéticas da arte com a realidade”. A partir da primeira obra,
sera analisado o debate acerca dos postulados das assim chamadas ciéncias exatas e ciéncias morais,
vigente a época (1860) e motivo de controvérsias e discussoes filoséficas até os dias de hoje. Em “O
carater do conhecimento humano” serdo analisados e discutidos o papel que o autor confere a histéria e
a sua concepgdo de desenvolvimento histérico. O terceiro ensaio do autor servira a discussdo da historia
como representacdo. Ao final, evidencia-se a marcante influéncia da filosofia feuerbachiana na obra de
Tchernichévski e é elaborado o esboco de uma possivel filosofia da histdria tchernichevskiana. ] 0 7
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Abstract

This article aims to systematize and analyze the contributions of the Russian revolutionary writer and
journalist Nikolai Gavrilovich Chernyshevsky (1828-1889) to the philosophy of history. For this purpose,
three philosophical works of the author will serve as references: “The anthropological principle in philosophy”,
“The character of human knowledge” and “The aesthetic relations between art and reality”. The first of these
works leads to an analysis of the discussion on the tenets of the so-called exact sciences and moral sciences,
which were current at the time (1860) and are still the subject of philosophical controversies to the present
day. On its turn, “The character of human knowledge” brings the discussion on the role attributed by the
author to history and on his conception of historical development. And his third essay under analysis leads to
the discussion on history as representation. At the end, the remarkable influence of Feuerbach’s philosophy
on his work is highlighted, and a sketch of a possible Chernyshevskyan philosophy of history is presented.
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Este artigo pretende compilar, com base nos trés ensaios filoséficos mais
relevantes de Nikolai G. Tchernichévski, as concepcdes de histéria desse autor
de forma sistematica, para o delineamento de uma possivel filosofia da historia
tchernichevskiana. Em “O principio antropoldgico na filosofia” sera analisado o
debate acerca dos postulados das assim chamadas ciéncias exatas e ciéncias
morais, vigente a época (1860) e motivo de controvérsias e discussoes filoséficas
até os dias de hoje. Em “O carater do conhecimento humano” serdo discutidos
o papel que o autor confere a histéria e a sua concepcdo de desenvolvimento
histérico. A sua tese “As relacdes estéticas da arte com a realidade” servira a
discussao da histéria como representacao.!

O principal objetivo deste trabalho é trazer a luz as ideias e os trabalhos
de um dos mais influentes pensadores russos de meados do século XIX.
Tchernichévski pertenceu a geragao russa dos anos 1860, responsavel pela
assimilacdo, contextualizacdo e divulgacao do debate contemporaneo europeu
em torno da filosofia alema (hegelianos e novos hegelianos) e das ideias
socialistas francesas, bem como do liberalismo econdmico classico inglés.
Sua obra literaria e filosofica influenciaria toda a intelectualidade e juventude
revolucionarias russas na segunda metade do século XIX.

Durante seus estudos de literatura, na Universidade de Sao Petersburgo,
Tchernichévski conheceu os trabalhos dos principais expoentes da filosofia alema
do século XIX, Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831) e Ludwig Andreas
Feuerbach (1804-1872). A partir de entdo, acumulou intensa critica contra o

] 08 idealismo filosoéfico, critica que o acompanharia durante toda a sua vida, fosse
em seus ensaios filoséficos, fosse em seus trabalhos politicos ou estéticos. No
campo do pensamento histdrico, Tchernichévski foi adepto do humanismo ou
da filosofia antropoldgica feuerbachiana e travou um verdadeiro embate com a
escola filosofica tradicional, a qual qualificava ironicamente de ilusionista.

E importante salientar que qualquer tentativa de sistematizacdo teérica de
um pensador russo membro da intelligentsia reformista ou revoluciondria em
meados do século XIX ndo pode deixar de considerar um aspecto: havia nos
trabalhos daqueles pensadores a convicgao de que as suas palavras tinham forga
material, de que ndo jaziam apenas nos papéis. O calor do tempo aproximava,
mais que o comum, a filosofia e a politica. Tchernichévski trouxe contribuicdes
importantes para ambas, apesar de algumas limitagdes que sao compreensiveis
dada a conjuntura repressiva e limitante em que desenvolveu os seus trabalhos.

As ciéncias exatas e as ciéncias morais
No seu ensaio “O Principio Antropoldgico na Filosofia” (1860), Tchernichévski
comenta o trabalho de P. L. Lavrov? “Ensaio sobre os Problemas da Filosofia

1 A analise proposta neste artigo sera feita tendo como base as tradugdes dos referidos textos de Tchernichévski
para o inglés publicadas em 1953 sob o titulo de Selected Philosophical Essays. Essa compilagdo foi editada
pela extinta Moscow Foreign Languages Publishing House, editora estatal da ex-URSS responsavel pela
publicacdo de obras russas em linguas estrangeiras. Acreditamos que a utilizagdo dessas tradugbes néo
acarretara prejuizo na interpretagdo das obras.

2 Pi6tr Lavrovitch Lavrov (1823-1900), tedrico e fildsofo russo. Propagandista de ideias revolucionarias durante
os anos 1860.
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Pratica”, publicado no mesmo ano. Faz desse trabalho a sua tentativa mais
bem sistematizada de incorporar o pensamento feuerbachiano a sua filosofia
materialista. O ensaio é dividido em duas partes. Na primeira delas, Tchernichévski
tece consideracgoes criticas ao ensaio de Lavrov - apesar de salientar aimportancia
do autor como primeiro porta-voz russo do antropologismo filoséfico - e aponta
as contribuicdes e limitacdes dos autores citados por Lavrov em seu trabalho:
Jules Simon,? John Stuart Mill e Pierre-Joseph Proudhon. O fiel de sua balancga
critica é o nivel de correspondéncia dos trabalhos desses pensadores em relacdo
ao assim chamado pensamento progressista contemporéneo, a saber, a filosofia
materialista humanista de Ludwig Feuerbach, que, segundo ele, superaria até
mesmo os trabalhos dos demais hegelianos de esquerda. Ainda lhe serve como
critério de avaliacao e legitimacdo da atividade desses pensadores a relevancia
social e politica do tema abordado e a coeréncia entre teoria e pratica, aspecto
em que critica duramente Jules Simon e Mill.

A medida que dialoga com os autores elencados acima na primeira parte
de seu ensaio, Tchernichévski comeca a esbogar os primeiros tracos do que
seriam os seus principios antropolégicos na filosofia - sempre de acordo com o
materialismo humanista feuerbachiano - e que serdo mais bem desenvolvidos
na segunda parte. Colocando inUmeros exemplos, com um claro objetivo didatico
e de popularizagao daquela que, segundo ele, seria a filosofia progressista e
redentora, e seguindo estritamente os limites permitidos de sua escrita esopica,
a fim de driblar a censura czarista, Tchernichévski elabora uma obra que, apesar
de questionavel em sua profundidade e assertividade filosofica, servird como I 09
material de propaganda - e mesmo de agitacao - para a preparagao politica dos
jovens radicais russos da geragao de 1860.

Nessa apresentacdao e defesa de suas concepcgoes filosoficas materialistas,
Tchernichévski ndo poderia passar ao largo da discussao da cientificidade das ciéncias
morais, posto que na batalha por sua legitimacdao em meio as demais ciéncias
exatas, estava em disputa algo mais que uma simples querela epistemoldgica. Em
seu trabalho, ele reivindicava para as ciéncias morais a sua validade como verdade
cientifica concreta e contestava a concepcdo segundo a qual estas seriam meras
opinides ou memodrias desconectadas de uma légica ou lei demonstravel, incapazes
de postular os seus préprios axiomas e de tracar os caminhos necessarios ao
pensamento e desenvolvimento humanos. Demarcar o carater cientifico das ditas
ciéncias morais ndo |Ihe interessava apenas como uma contribuicdo a filosofia, mas
- g, talvez, principalmente - como uma necessaria racionalizacao da acao politica
- de acordo com os preceitos do materialismo filosofico e do entdo promissor
socialismo francés —, como instrumento de critica capaz de questionar e enfrentar
as instituicdes politicas tradicionais.

Em suas consideragdes a respeito do carater cientifico atribuivel ou nao
as ciéncias morais em meados do século XIX, Tchernichévski traca a linha que
entdo as separava das ciéncias exatas:

3 Jules Frangois Simon (1814-1896), fildsofo e politico francés. Ocupou o cargo de primeiro-ministro francés
entre 1876 e 1877.
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A palavra “ciéncia” em inglés de forma alguma cobre todos os ramos
do conhecimento que este termo abrange entre nds e entre as outras
nagdes continentais. Por ciéncia, os ingleses entendem: matematica,
astronomia, fisica, quimica, botanica, zoologia, geografia - aqueles
ramos do conhecimento que chamamos de ciéncias exatas e aqueles
intimamente ligados a eles. Mas eles ndo aplicam este termo a histéria,
psicologia, filosofia moral, ou a metafisica (TCHERNICHEVSKI 1953b, p.
88, traducdo nossa).*

Segundo o autor, até entdo, havia uma diferenca basica que justificava tal
linha demarcatoria. As ciéncias exatas proporcionariam resultados univocos,
aceitaveis amplamente tanto pela comunidade cientifica quanto pela sociedade
em geral e, no limite, inquestionaveis, enquanto as ciéncias morais poderiam
proporcionar apenas uma pléiade de opinides diversas, em torno das quais nao
se poderiam articular os resultados das investigagOes dos diversos cientistas.

Sendo o carater de cientificidade de qualquer area do conhecimento
definido pela univocidade e aceitabilidade universal de seus resultados e pela
presumibilidade destes a partir de leis deduzidas e exaustivamente comprovadas,
as ciéncias morais estariam, por seu proprio objeto e pelas proprias caracteristicas
de seus resultados - mais argumentativos que cientificos - alijadas do
paradigma cientifico. Cabe lembrar que tal questdo ndo foi submetida apenas
a Tchernichévski ou a pensadores materialistas do século XIX que porventura
pudessem concebé-las por interesses tanto filos6ficos como politicos. A grande
discussdao sobre o carater cientifico das ciéncias morais surge pari passu ao

] I 0 avango das assim chamadas ciéncias exatas a partir das descobertas cientificas
e do advento e predominio do empirismo em virtude da expansao do ensino
cientifico e universitario desde o inicio do século XVI na Europa Ocidental. O
avanco irresistivel das ciéncias exatas abalou o lugar de destaque até entdo
improfanavel das ciéncias do pensamento.

A filosofia de Hegel foi determinante para o debate a respeito do carater
da histéria e das demais ciéncias morais em “O Principio Antropoldgico na
Filosofia”. A partir dos ensinamentos sobre a obra hegeliana obtidos pela mao
de divulgadores russos e pelo estudo das obras dos hegelianos de esquerda,
Tchernichévski vaticinard o fim da dicotomia entre as ciéncias exatas e as
ciéncias morais em relagao a sua cientificidade. Para o autor, a consolidacao
cientifica das ciéncias morais ocorria no instante mesmo da elaboracdo de sua
obra e ndo se devia a descoberta e elaboracdo de novos e especificos métodos
de investigacdo e de validacdo de resultados por parte dessas ciéncias, mas,
antes, pela assimilacao dos métodos e principios cientificos préprios das ciéncias
exatas. A aquisicao do postulado cientifico custaria as ciéncias morais a sua
subsuncdo aos métodos préprios das ciéncias naturais: “Todos os pensadores
progressistas entre aqueles que estdo estudando as ciéncias morais comecaram

4 No original: “The word ‘science’ in English does not by any means cover all the branches of knowledge
that this term covers among us, and among the other continental nations. By science the English mean:
mathematics, astronomy, physics, chemistry, botany, zoology, geography - those branches of knowledge that
we call the ‘exact’ sciences, and those closely related to them in character. But they do not apply this term to
history, psychology, moral philosophy, or to metaphysics”.
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a tratar tais questdes com a ajuda de métodos precisos similares aqueles pelos
quais os problemas das ciéncias naturais sdo tratados” (TCHERNICHEVSKI
1953b, p. 92, tradugao nossa).®

Ao tomar de empréstimo das ciéncias exatas (ou ciéncias naturais) os seus
métodos proprios e consagrados de investigacdo, as ciéncias morais adquiririam
necessariamente, e de partida, dois principios basicos daquelas, segundo
Tchernichévski: o monismo (ou ndo dualismo) e o principio da causalidade.

A geracao de intelectuais e pensadores a qual pertenceu Tchernichévski
vivenciou um avanco - € uma crenga - sem paralelo em uma ciéncia natural
particular, a quimica. Descobria-se que compostos quimicos (dtomos e moléculas)
semelhantes estavam presentes nos mais diversos seres, fossem animados ou
inanimados. Os novos adventos cientificos — acabara de ser editada A origem
das espécies, de Charles Darwin — foram acolhidos como verdadeira graca no
seio do pensamento materialista: o ser era uno. Extinguia-se, portanto, ao
menos cientificamente e filosoficamente, o dualismo religioso - a separagao
entre ser e espirito. Em uma aritmética rapida, os materialistas, que passaram a
histéria como mecanicistas ou deterministas — entre os quais, para grande parte
de critica ocidental, insere-se com destaque Tchernichévski —, empenharam-
-se em tratar os fendmenos quimicos e morais da vida a partir dos mesmos
pressupostos e esquemas metodoldgicos.

Se um dos alicerces das ciéncias exatas é o principio da causalidade, que
garante a comprovacao e a presumibilidade dos fatos, que, por sua vez, sao o
que conferem o titulo de ciéncia a essa ou aquela area do conhecimento; se os I 1 ]
fendmenos da moral sdo apenas manifestacdes particulares de uma engrenagem
fisico-quimica universal e, dessa forma, em sua origem, remontam ao campo
das ciéncias exatas; entdo, também se aplica as ciéncias morais o principio da
causalidade.

E definitivamente sabido, por exemplo, que todos os fendmenos no
mundo moral originam-se um dos outros e de circunstancias externas em
conformidade com a lei de causalidade, e, nesta base, todas as hipdteses
de que pode haver algum fenémeno que ndo surja de um fenémeno
precedente ou de uma circunstancia externa sdo consideradas falsas
(TCHERNICHEVSKI 1953b, p. 94, traducdo nossa).¢

Em “O principio antropoldgico na filosofia”, Tchernichévski enumera diversos
exemplos de aplicabilidade de seus postulados epistemoldgicos em diversas areas
das ciéncias morais, como a psicologia e a filosofia. Dedica-se, em especial, em
apresentar e explicar o método de deducdo negativa - dentre todos os tomados
de empréstimo das ciéncias exatas, aquele que mais servico teria a prestar as
ciéncias morais. As dificuldades inerentes dessas uUltimas em afirmar fatos e provas,

> No original: “All the progressive thinkers among those who are studying the moral sciences have begun to
work out these problems with the aid of precise methods similar to those by which the problems of the natural
sciences are being worked out”.

® No original: “It is definitely known, for example, that all the phenomena of the moral world originate
from one another and from external circumstance in conformity with the law of causality, and on this basis
all assumptions that there can be any phenomena that do not arise from preceding phenomena and from
external circumstances are regarded as false”.
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em reconstitui-los e em auferir resultados seriam satisfatoriamente contornadas
pela maior facilidade em nega-los. Como Tchernichévski ironiza em sua obra,
ndo seria necessario descer ao centro da Terra para se confirmar que ndo ha
inferno. As demais verdades cientificas disponiveis ao cientista o tornariam capaz
de presumir a inexisténcia do inferno com alto grau de confiabilidade. Assim se
poderia proceder também no tratamento cientifico dos problemas morais.

Dessa forma, diante do problema epistemoldgico posto as ciéncias morais
em relacdo ao seu carater cientifico, Tchernichévski ndo vai em busca das
particularidades e especificidades dessas ultimas na tentativa de fundar uma
nova epistemologia, paralela e tdo valida quanto a das ciéncias exatas, porém
com os seus procedimentos proprios. Em Tchernichévski, as ciéncias morais
assumem os postulados e procedimentos das ciéncias exatas. As questdes morais
insolUveis dentro desse esquema estariam, segundo o autor, apenas no aguardo
de novas descobertas e do promissor passar do tempo para serem solucionadas.
A resolubilidade das questdes cientificas seria apenas uma variavel — necessaria
- do tempo: “o homem ndo escapara da verdade, pois no presente estado das
relagdes humanas ela estd, ano apds ano, se tornando uma necessidade maior
e mais imperativa” (TCHERNICHEVSKI 1953b, p. 135, traducdo nossa).’

Em meados do século XIX, fosse na Europa Ocidental ou na Rdussia, a
profusdao de pensadores materialistas das mais diversas correntes — monistas,
empiriomonistas, machistas,® deterministas, mecanicistas — nao permitiu que
Tchernichévski pecasse por originalidade. Como ja foi salientado, foi a partir de

] I Q sua interpretacao da obra de Ludwig Feuerbach que o autor elaborou o ensaio em
guestdo, na tentativa de apresenta-lo ao publico russo e de propor o verdadeiro
principio antropoldgico na filosofia, a “antropologia da revolugcdo” (GARCIA-
-VALVERDE; INGERFLOM 2009, p. 164) ou o “materialismo revolucionario”
(RANDALL 1967, p. 74). Para além, no entanto, do componente ideoldgico do
pensador em questdo esta o proprio problema epistemoldgico posto as ciéncias
morais. Desde antes da tentativa de solucdao realizada por Tchernichévski
e mesmo apos esta e a de tantos outros, motivados pelos mais diversos e
insondaveis designios, tal problema esta posto e ainda continua colocado a
ciéncia nos dias de hoje, sendo tema de muitos trabalhos e discussées.

O que nos interessa, por ora, é o carater atribuido por Tchernichévski as
ciéncias morais: estas desenvolvem seus trabalhos, exercem seus métodos e
emitem seus resultados tais quais as ciéncias exatas. Também elas sdo tributarias
dos principios do monismo e da causalidade. As suas questdes ainda insollveis
ndao se deviam a um suposto carater peculiar as ciéncias morais, mas apenas
ao estagio ainda incipiente de seu desenvolvimento. Os seus fatos, provas e
resultados sdo tdo irrefutdveis quanto aqueles comprovados pelas ciéncias
exatas. Veremos, a seguir, como as consideracdes de Tchernichévski em torno
da filosofia da ciéncia repercutirdo no tema central deste artigo, a sua possivel
filosofia da historia.

7 No original: “man will not escape truth, because in the present state of human affairs it is, year after year,
becoming an ever greater and more imperative necessity”.
8 O termo refere-se aos adeptos de Ernst Mach (1838-1916), fisico e fildsofo positivista austriaco.
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Historia e ciéncia

No seu ensaio “O carater do conhecimento humano” (1885), Tchernichévski
polemiza com as concepgoes filosoficas idealistas e materialistas, fazendo a defesa
das ultimas. Ironicamente, o autor qualifica a filosofia idealista (o neokantismo
e o subjetivismo idealista) de ilusionismo e denuncia a influéncia que ela estaria
exercendo a época sobre os naturalistas. Tchernichévski acredita que os préprios
naturalistas, por seu empirismo e superficialidade tedrico-filoséfica, corriam o
risco de serem contaminados por uma teoria subjetivista e, no limite, irracional
e ilégica. Poe em questdo o proprio carater do conhecimento humano em termos
de se ele seria acessivel em sua esséncia ou apenas percebido distorcidamente
pelos faliveis sentidos humanos.

Para Tchernichévski, a limitacdo e a falibilidade da cognicdo humana
nao interferem na esséncia concreta, material e pratica do conhecimento. As
novas e constantes descobertas cientificas ndao anulariam a concretude do
conhecimento ja consagrado, nem seriam capazes de nega-lo em sua esséncia.
Apenas agregariam novo conhecimento. Tal dinamica, determinada pela prépria
natureza humana, conferiria um carater relativo ao conhecimento humano, sem,
no entanto, negar a sua validade ou a sua aproximacao da verdade.

O nosso conhecimento é conhecimento humano. As faculdades cognitivas

do homem sdo limitadas, assim como todas as suas faculdades. Nesse

sentido, o carater do nosso conhecimento é determinado pelo carater de

nossas forcas cognitivas. [...] Em geral, a ampliacao do nosso conhecimento

é acompanhada por uma mudanga em alguma parte do nosso estoque I 13
anterior de conhecimento. [..] Veremos que o carater essencial do
conhecimento factual permanece inalterado, ndo importa o quanto ele

tenha se ampliado (TCHERNICHEVSKI 1953c, p. 179, tradugdo nossa).°

Para os ilusionistas, no entanto, a relatividade do conhecimento humano
denotaria a sua invalidade e incapacidade de aferir o objeto, a realidade, em sua
esséncia. Com seu ensaio, Tchernichévski se contraple a essa concepgdo, sem
abrir mao de extensa exemplificagdo e também de seu tom irénico caracteristico.

Apdés citar, como exemplos, o desenvolvimento cientifico do conhecimento
sobre a agua, a aritmética e mesmo sobre atividades triviais (como a escrita
de uma carta), Tchernichévski empreende a analise do conhecimento histérico,
considerando a historia uma ciéncia cuja “dose de inautenticidade € maior” e
mostrando como até mesmo um conhecimento tdo fragil tem uma esséncia que
nao pode ser negada.

Tome-se, por exemplo, uma das ciéncias na qual a dose de inautenticidade
€ maior, a saber, a histéria. “"Os atenienses derrotaram os Persas em
Maratona” é auténtico ou duvidoso? [...] Os detalhes de nossa informacgdo
sobre, digamos, a batalha de Maratona, podem e devem ser verificados
e muitos deles que parecem ser bastante auténticos podem provar ser

° No original: “Our knowledge is human knowledge. Man’s cognitive powers are limited, as are all his powers.
In this sense of the term, the character of our knowledge is determined by the character of our cognitive
powers. [...] In general, the widening of knowledge is accompanied by a change in some of our former stock of
knowledge. [...] We will see that the essential character of factual knowledge remains unchanged, no matter
how much it may have widened”.
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duvidosos e inveridicos. Mas a esséncia de nosso conhecimento sobre
a batalha de Maratona tem sido ha muito verificada por todo homem
instruido, verificada por sua leitura ndo apenas de histérias que se referem
diretamente a essa batalha, mas por toda a sua leitura, por todas as suas
conversas, por todo o seu conhecimento sobre o mundo civilizado, ndo
apenas do passado, mas também, e principalmente, da vida presente
do mundo civilizado, a vida na qual ele proprio estad tomando parte. Se
a batalha de Maratona ndo tivesse sido travada e se os atenienses nao
a tivessem vencido, toda a histéria da Grécia seria diferente, o curso
inteiro da histéria subsequente do mundo civilizado teria sido diferente
e nossa vida presente seria diferente (TCHERNICHEVSKI 1953c, p. 183;
184, tradugdo nossa).

Ao trazer a discussao sobre o carater cientifico da histéria como mais
um exemplo para sua exegese sobre o carater concreto, essencial e material
do conhecimento, Tchernichévski termina por delinear uma certa concepcao
de histéria. Para ele, como visto acima, o que define o carater cientifico da
histdria, apesar de ela poder conter erros e imprecisdes (assim como qualquer
outra ciéncia), é a sua validacdo pratica ao longo do tempo entre os “homens
instruidos”. Por um lado, os conhecimentos duvidosos e inveridicos da histéria
nao a invalidam por completo e, por outro, é principalmente a vida presente do
mundo civilizado que a confirma.

Dessa maneira, é também o presente que legitima o conhecimento histérico.
O atual estado das coisas, tal como é apreendido pelos estudos ou mesmo pelo
senso comum, é o que confere o carater de realidade a historia. As percepgoes

] I 4« e necessidades do presente auxiliam na definigdo do passado:

Para um homem instruido, o resultado da batalha de Maratona é um
dos mais O6bvios fatores de nossa civilizagdo. A esses importantes
fatos associam-se outros cuja autenticidade repousa inabalavelmente
na autenticidade dos primeiros. Mas o que encontramos em relagao
ao nosso conhecimento da histéria? Que ele indubitavelmente contém
muita informagdo inauténtica e muitas opinides erradas; mas ele contém
conhecimento, cuja autenticidade é tdo inabaldvel para um homem
instruido que ele ndo pode sujeita-la a duvida sem renunciar a razdo
(TCHERNICHEVSKI 1953c, p. 184, tradugdao nossa).

Ora, cabe se perguntar: uma vez definidas como medidas da autenticidade
do conhecimento histdrico a sua validade e possibilidade de constatagdo no

0 No original: “Take, for example, one of the sciences in which the admixture of the inauthentic is largest, viz.,
history. “The Athenians defeated the Persians at Marathon,” is this authentic or doubtful? [...] The details of our
information about, say, the battle of Marathon, can and should be verified, and many of them which seem to
be quite authentic may prove to be doubtful or untrue. But the essence of our knowledge about the battle of
Marathon has long ago been verified by every educated man, verified by his reading not only of stories relating
directly to this battle, but by all his reading, by all his conversations, by all his knowledge about the civilized
world, not only of the past, but also, and mainly, of the present life of the civilized world, the life in which
he himself is taking part. If the battle of Marathon had not been fought, and if the Athenians had not been
victorious in it, the whole history of Greece would have been different, the entire course of the subsequent
history of the civilized world would have been different, and our present-day life would be different”.

* No original: “For an educated man, the result of the battle of Marathon is one of the obvious factors of our
civilization. With these important facts are associated others, the authenticity of which rests unshakeably
upon the authenticity of the former. But what do we find in relation of our knowledge of history? That it
undoubtedly contains very much unauthentic information, and very many wrong opinions; but it contains
knowledge, the authenticity of which is so unshakeable for an educated man that he cannot subject it to doubt
without renouncing reason”.
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presente, qual seria a unidade de medida a se utilizar, ou seja, em qual critério
confiar a avaliacdo de nosso conhecimento histérico? Na razdo. Mas nao em
qualquer razao: unicamente naquela empirica, aferivel a luz dos fatos concretos,
como a que nos permite avaliar a mudanca de temperatura da agua, as operagdes
da aritmética ou as batalhas militares que, acumuladas umas sobre as outras,
originaram a atual civilizacdo: “A razao testa tudo. Mas todo homem instruido
possui consideravel conhecimento ja testado por sua razao de tal maneira que
ele ndo o pode sujeitar a menor duvida enquanto permanecer um homem de
mente s&” (TCHERNICHEVSKI 1953c, p. 184, tradugdo nossa).!2

A razdo, segundo Tchernichévski, ndao €, portanto, a mesma razao
advogada pelo ilusionismo. A sua razdo alcancaria a esséncia das coisas em
si. A aterrissagem da razdo, da ideia a matéria, pretendida por Tchernichévski,
ao contrario do que pode deixar transparecer o seu ensaio ora em analise, ndo
se da em terreno puramente determinista ou mecanico. Se for tomado como
referéncia para a elaboracao de uma concepgao de histéria de Tchernichévski um
outro ensaio do autor, ja analisado anteriormente, “O Principio Antropoldgico na
Filosofia”, poder-se-a constatar sem dificuldades que o autor tateia uma filosofia
mais bem elaborada e esboca os préprios rudimentos de uma certa dialética;
para avaliar esse avanco, € necessario considerar o acesso limitado do autor a
obra de Hegel e a sua ignorancia dos trabalhos de Marx. Entrincheirado pela
censura czarista, que cerceava ndo apenas a sua livre expressdo, como também
0 acesso a obras proibidas e mesmo a citagao expressa de autores perigosos a
autocracia, Tchernichévski avangou consideravelmente dentro do seu permitido I 1 5
circulo de siléncio.

De maneira muito timida, fez uma primeira tentativa de dar a sua razao
um carater dialético, mais dinamico que aquele proporcionado pelo empirismo
puro dos naturalistas. Isso fica evidente na sua critica a Mill, em seu “O
Principio Antropoldgico na Filosofia”. Diante dos debates sobre a extensao do
sufragio aos homens trabalhadores em 1860 na Inglaterra, Mill abandona a
sua defesa tedrica inicial do assunto e parte para uma posicao politica mais
cautelosa, sugerindo que deveria ser feito um estudo para avaliar a eficacia
da medida. Tchernichévski denuncia a sua vacilagdao, demonstrando que o
desenvolvimento histérico da vida social ndo segue necessariamente uma
linha racional:

Por que ele [Mill] agiu daquela maneira? Apenas devido ao seu fortissimo
desejo de que o desenvolvimento da vida social devesse seguir linhas
absolutamente racionais. Isto ndao acontece [no entanto] em importantes
situagdes seja na vida de um individuo, seja na vida de uma nacdo.
Apenas coisas de pouca importancia sdo feitas tdo friamente, calmamente,
deliberadamente e racionalmente. [...] Veja como o feudalismo foi abolido,
ou como a Inquisicdo foi destruida, ou como a classe média conquistou
seus direitos, ou, em geral, como todo grande mal foi abolido, ou como
toda importante reforma foi introduzida. Mill compreende isto muito bem

2 No original: “Reason tests everything. But every educated man possesses considerable knowledge already
tested by his reason, and it has proved to be such as he cannot subject to the slightest doubt while he remains
a man of sound mind”.
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como uma verdade cientifica, como um principio geral do desenvolvimento
histérico (TCHERNICHEVSKI 1953b, p. 59; 61, tradugdo nossa).:

No entanto, a compreensao tedrica de Mill ndo lhe permitiu se desvencilhar
de seus interesses politicos, completa Tchernichévski. Por ora, mais importante
que o carater ideoldgico da posicao do economista inglés, é constatar a
compreensao historica do nosso autor. Tchernichévski prossegue apresentando
diversos exemplos nos quais as emogoes e as paixdes humanas podem interferir
no desenrolar do desenvolvimento histérico, demonstrando que a histdria nao
esta toda ela vinculada a um esquema racional. Ele ndo utiliza expressamente
o termo “dialética”, mas é claro que se aproxima desse conceito e defende tal
concepgao. A distancia que mantém de uma filosofia mais bem elaborada, como
a hegeliana, ou do refinamento materialista do conceito, tal como se encontra
em Marx, ndo deve impedir de constatar a dialética, em seus rudimentos, em
seu trabalho.

A histéria, como ciéncia moral produtora de conhecimento concreto,
essencial e irrefutavel segundo as evidéncias do presente, opera e tem a sua
disposicdo, conforme Tchernichévski, a razdo que lhe cabe, dialética.

Historia e representacao

Em sua tese de admissao, “As relacdes estéticas da arte com a realidade

(1855), Tchernichévski também aborda alguns tracos de sua concepcdo da

I I 6. historia. A tese, como o préprio autor enfatiza no prefacio a terceira edigao,
de 1888, “é uma tentativa de aplicar as ideias de Feuerbach na solucdo dos
problemas fundamentais da estética” (TCHERNICHEVSKI 1953a, p. 416, traducdo
nossa).!'* Salienta que “o autor ndo reclama para si [refere-se a si mesmo em
terceira pessoa no prefacio] nada de novo” (TCHERNICHEVSKI 1953a, p. 416,
traducao nossa).'* Da mesma maneira como tratara, cinco anos mais tarde, em
"0 principio antropoldgico na filosofia”, de seu materialismo a partir das ideias
de Feuerbach, em “As relacOes estéticas da arte com a realidade”, trata da
estética conforme as concepgdes do mesmo autor.

O seu ensaio se inicia com uma discussao sobre o belo e o sublime na
obra de arte. O autor critica a arte tradicional, a arte pela arte, que, segundo
ele, nao teria interesse ou preocupacgdo pela vida real. Para ele, “a realidade
€ superior ao ideal. Portanto, a vida real é superior a arte. Assim, conclui que
o belo estd ndo na arte, mas na vida real” (PAPERNO 1988, p. 160, traducdo
nossa).'® O autor propde expandir o conteldo da arte para além da expressao
da beleza e do sublime, abrangendo a totalidade da vida real humana. Para tal,

4

3 No original: “*Why did he do so? Simply because of his excessively strong desire that the development of social
life should proceed on absolutely rational lines. This does not happen in important affairs either in the life of an
individual or in the life of a nation. Only minor things are done quite coolly, calmly, deliberately and rationally.
See how feudalism was abolished, or how the Inquisition was destroyed, or how the middle class won its right,
or, in general, how any great evil was abolished, or how any important beneficial reform was introduced. Mill
understands this very well as a scientific truth, as general principle of historical development”.

4 No original: “is an attempt to apply Feuerbach’s ideas to the solution of the fundamental problems of aesthetics”.
> No original: “The author made no claim whatever to saying anything new of his own”.

6 No original: “Reality, Chernyshevsky proclaimed, is superior to the ideal. Therefore, real life is superior to
art. From this, it follows that beauty is to be found not in art but in real life”.
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formula a sua teoria da reprodugdo da obra de arte, salientando, no entanto,
COmo aparece em sua revisdo a sua tese, também publicada em 1855, que a
reproducdo da vida ndo é o fim ultimo do qual a obra de arte deve tratar com
fidedignidade absoluta, mas apenas o seu método de criagao.

Mas as palavras: “a arte é a reprodugao dos fenémenos da natureza e
da vida” definem apenas o método pelo qual sdo criados os trabalhos
de arte. Ainda resta a questdo sobre quais fendmenos a arte reproduz.
Apés definir o principio formal da arte, é necessario, a fim de tornar
o conceito completo, definir também o principio real, ou conteldo, da
arte. Normalmente é dito que apenas a beleza e seus conceitos afins
- 0 sublime e o ridiculo - servem como conteldo da arte. O autor é da
opinido que esta concepgdo é muito estreita e afirma que a esfera da
arte abrange tudo na vida e na natureza que € de interesse do homem
(TCHERNICHEVSKI 1953a, p. 402, tradugdo nossa).v

Ainda na revisao que escreveu do seu proéprio trabalho, Tchernichévski
defende-se contra as tentativas de assimilacdo de sua Estética como uma simples
e mecéanica teoria da imitacao: “o objetivo da reproducdo é assistir a imaginacao
e ndo iludir os sentidos como a imitagao pretende, e ndo € um mero passatempo,
como a imitagcao, mas trabalha com um objetivo real” (TCHERNICHEVSKI 1953a,
p. 401, traducdo nossa).'®

Partindo de seus pressupostos filosoficos e da sua teoria da reproducdo,
Tchernichévski descreve, entdo, o que seria o objetivo do trabalho do artista:

A funcao essencial da arte é reproduzir os fenOmenos que interessam I 1 7
ao homem em sua vida real. [...] O poeta ou o artista ndo abdica de sua

condicdo humana e ndo pode evitar, mesmo que deseje, pronunciar o

seu julgamento em relacdo ao objeto de trabalho [a realidade]. Esse

juizo é expresso em seu trabalho - o que é uma outra funcao da arte,
terminando por se situar também entre as atividades morais do homem.

[...] Neste caso [quando se dedica a fendmenos da vida real] o artista se

torna um pensador, e os trabalhos de arte, embora circunscritos a esfera

propria da arte, adquirem relevancia cientifica (TCHERNICHEVSKI 19533,

p. 374; 375, tradugao nossa).:

O fato de o artista, sendo humano, em sua obra, emitir um juizo sobre
0 seu objeto, faz da arte uma atividade moral, “uma intermediaria entre o
homem e a realidade” (PAPERNO 1988, p. 164, traducao nossa).?° Mais, quando

7 No original: “But the words: ‘art is the reproduction of the phenomena of nature and of life’ define only
the method by which works of art are created. There still remains the question as to what phenomena art
reproduces. After defining the formal principle of art it is necessary, in order to make the conception complete,
to define also the real principle, or content, of art. Usually it is said that only beauty and its subsumed
concepts - the sublime and the ridiculous — serve as the content of art. The author is of the opinion that this
conception is too narrow, and he asserts that the sphere of art embraces everything in life and nature that is
of interest to man”.

¥ No original: “the object of reproduction is to assist the imagination and not to deceive the senses as
imitation wants to do, and it is not a mere pastime, like imitation, but work with a real aim”.

2 No original: “The essential purpose of art is to reproduce what is of interest to man in real life. [...] The
poet, or artist, being unable to cease to be a man, cannot, even if he wanted to, refrain from pronouncing
judgement on the phenomena he depicts. This judgment is expressed in his work - this is another purpose of
art, which places it among the moral activities of man. [...] In such a case, the artist becomes a thinker, and
works of art, while remaining in the sphere of art, acquire a scientific significance”.

20 No original: “an intermediary between man and reality”.

hist. historiogr. » ouro preto  n. 15 « agosto * 2014 * p. 107-123 « doi: 10.15848/hh.voi15.704



Camilo José Teixeira Lima Domingues

tem por objeto questdes da vida real, o trabalho do artista ndo é apenas uma
mera atividade, mas adquire relevancia cientifica. Temos até aqui, portanto, que
ciéncia (ciéncia moral), para o autor, define-se por seu método (semelhante ao
das ciéncias exatas), pela utilizacdo da razdo (concreta, materialista) e, agora,
pela emissao de juizo do cientista/artista sobre o objeto - sempre real - sobre
0 qual se debruca ou reproduz.

Tchernichévski eleva uma ponte entre a arte e a ciéncia (particularmente
a ciéncia moral), possivel apenas pela semelhanga entre os seus objetos - a
realidade - e o juizo que ambas articulam e emitem sobre eles.

Nao € a ciéncia simplesmente uma abstracdo da vida, a sua representagdo
em formulas? Tudo o que a ciéncia e a arte expressam é encontrado na
vida real na sua mais plena e mais perfeita forma, com todos os seus
vivos detalhes [...] Para os fenOmenos da vida real tudo é verdade, nada
€ negligenciado, ndo sofrem daquela visdo limitada e estreita comum
a toda atividade humana. Como instrucdao ou aprendizagem, a vida é
mais plena, verdadeira e inclusive mais artistica que todos os trabalhos
dos académicos e poetas. No entanto, a vida, por si, ndo revela os seus
fendmenos para nds; nao Ihe cabe postular axiomas. Isso é feito pelos
trabalhos da ciéncia e da arte. [...] A ciéncia e a arte (poesia) sdo manuais
para os iniciantes no estudo da vida (TCHERNICHEVSKI 1953a, p. 375;
376, tradugao nossa).z

A vida real seria, a um s tempo, o critério de partida, o método de
abordagem e o juizo final. Estaria por sobre toda e qualquer atividade humana
] I 8 em verdade, plenitude e beleza. Isso permite defender Tchernichévski contra as
acusacOes de que a sua teoria da reproducdo se reduziria a uma mera imitacao
da realidade. Para ele, nada é como a prépria vida, nenhuma atividade é capaz
de abrangé-la em sua totalidade, nem de supera-la.
Ao aproximar a arte e a ciéncia em relacdo ao papel necessariamente
limitado desempenhado por ambas ao reproduzirem a vida, Tchernichévski
encontra, enfim, espaco para tratar da histéria:

A relacdo da arte com a vida é a mesma relacdo desta com a historia; a
Unica diferenca em seu conteldo é que a histéria, ao abordar a vida da
humanidade, trata principalmente das verdades factuais, enquanto a arte
nos brinda com estdrias sobre homens nas quais a fidelidade a verdade
factual cede espaco a verdade psicoldgica e moral. A primeira funcdo da
Historia é reproduzir a vida; a segunda, que ndo é desenvolvida por todos
os historiadores, é explica-la. Ao ndo realizarem a segunda funcdo, os
historiadores permanecem meros cronistas e seus trabalhos se prestam
meramente como material ao verdadeiro historiador, ou como material
de leitura que satisfaz a curiosidade. Por outro lado, ao levarem a cabo
a sua segunda fungao, os historiadores tornam-se pensadores e, como
consequéncia, seus trabalhos adquirem mérito cientifico. Exatamente o

2t No original: “Is not science simply the abstraction of life, the placing of life within a formula? Everything
that is expressed by science and art is to be found in life, and to be found in its fullest and most perfect form,
with all its living details [...] In the events of real life everything is true, nothing is overlooked, there is not
that one-sided, narrow view from which all the works of man suffer. As instruction, as learning, life is fuller,
truer and even more artistic than all the works of scholars and poets. But life does not think of explaining its
phenomena to us, it is not concerned with deducing axioms. In the works of science and art this is done. [...]
Science and art (poetry) are a Handbuch for those who are beginning to study life”.
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mesmo pode ser dito da arte. A histdria ndo existe para competir com a vida
real; a histéria reconhece que as suas pinturas sao palidas, incompletas,
mais ou menos distorcidas, ou de todo limitadas [se comparadas a vida
histérica real]. A estética deve reconhecer que a arte também, e pelas
mesmas razdes, ndo pode nem mesmo pensar em Sse comparar com a
realidade [como imitagdo perfeita], muito menos acreditar que a supera
em beleza (TCHERNICHEVSKI 1953a, p. 376; 377, tradugao nossa).2

A histéria, assim como a arte, tem como funcdo reproduzir a vida.
Tchernichévski percorre, ao analisar a histéria, o mesmo tracado exegético que
descreveu ao analisar a arte: o artista emite juizo, o historiador emite juizo;
a arte é uma atividade moral, a histéria € uma atividade moral; ao tratar da
realidade, a arte adquire relevancia cientifica, enquanto a histoéria, como trata de
fatos reais, € uma ciéncia moral. Ambas, no entanto, estdo aquém da plenitude
da vida.

A historia, lembre-se, “uma das ciéncias na qual a dose de inautenticidade é
maior”, é posta, ndo por acaso, ao lado da arte. Na polémica contra os defensores
da arte pela arte, o autor saca contra todos o argumento de que a arte jamais
substituira a vida, que tal intento ndo passaria de um idealismo subjetivista
e, dadas as condigdes sociais em que tradicionalmente era produzida a obra
de arte, elitista. A arte ndo deveria se constranger em ser inferior, até mesmo
em beleza, a propria vida, a prépria realidade. Deveria olhar para a historia e
aprender com ela. A histdéria € uma ciéncia resignada com as suas “pinturas

” \\

palidas”, “incompletas”, “distorcidas ou de todo limitadas” da realidade. I 19
Esboco de uma filosofia da histéria

Os fragmentos de sua concepcgao de historia, ou mesmo de uma possivel
filosofia da histdria, trazidos a luz ou remontados por Tchernichévski a partir,
principalmente, dos trabalhos de Feuerbach e presentes nos trés ensaios
analisados, permitem esbogar um sistema razoavelmente coerente para a sua
compreensao histérica.

Segundo Tchernichévski, uma vez que, para o seu desenvolvimento,
a histéria poderia - e deveria - lancar mdao dos mesmos procedimentos
utilizados pelas ciéncias exatas, ela é, portanto, uma ciéncia, uma ciéncia
moral. As suas limitagdes, ou o0 seu ainda elevado grau de inautenticidade
(em meados do século XIX) se deviam apenas a sua pouca maturidade em
relacdo as ciéncias exatas, que ja haviam se desenvolvido e se cunhado como
tais ha um longo tempo.

22 No original: “The relation of art to life is the same as that of history; the only difference in content is that
history, while speaking of the life of mankind, is concerned mainly with the factual truth, whereas art gives
us stories about the lives of men in which the place of factual true is taken by faithfulness to psychological
and moral truth. The first function of history is to reproduce life; the second, which is not performed by all
historians, is to explain it. By failing to perform the second function, the historian remains a mere chronicler
and his work serves merely as material for the genuine historian, or as reading matter to satisfy curiosity.
When performing this second function, the historian becomes a thinker and, as a consequence, his work
acquires scientific merit. Exactly the same must be said about art. History does not set out to compete with
real historical life; it admits that the pictures it paints are pale, incomplete, more or less incorrect, or at all
events, one-sided. Aesthetics must admit that art too, and for the same reasons, must not even think of
comparing itself with reality, and still less of excelling it in beauty”.
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Se, por um lado, o seu grau de inautenticidade ndo a alijaria do panteao
cientifico, por outro, também ndo l|he retiraria a capacidade ainda assim
restante de revelar um conhecimento concreto, verdadeiro e nao aparente do
real. A essencialidade do seu conhecimento seria verificada pelo acumulo de
fatos ao longo do tempo que sdo tidos como necessarios para se alcancar o
presente. O seu critério de verdade histérica é, em ultima instancia, o presente.
Obviamente, nao qualquer presente, mas aquele no qual estdao plantadas as
raizes do futuro, segundo as concepcdes filosdficas, éticas e politicas defendidas
por Tchernichévski.

A histéria, sendo uma ciéncia moral em meio a tantas outras, caberia uma
funcao particular: reproduzir a vida de acordo com as verdades factuais e, mais,
explica-la segundo o juizo do historiador (Marx ja havia ido mais adiante, em suas
teses sobre Feuerbach [MARX 2007], em relacdo ao filésofo: transforma-la). Dessa
maneira, a histoéria daria conta, a um s6 tempo, do passado, do presente e do futuro.

N3o é demais salientar, pela Gltima vez, que para Tchernichévski a historia
poderia oferecer apenas “pinturas palidas” ou “limitadas” da realidade. No
entanto, tal carater da histéria é a propria expressao tanto das limitacdes
humanas do historiador (dos limites de sua cognicao) e da dindmica prépria
da relatividade do conhecimento humano (que se desenvolve sem negar por
completo o conhecimento anterior e sem negar a existéncia de um conhecimento
verdadeiro concreto), quanto, por ultimo, do limite posto a toda atividade
humana (como referido sobre a arte), que é a insuperabilidade da vida real.

]QO O escrutinio do conhecimento histoérico seria feito pela razdo e por sua
relevancia social. A razao de que se mune o historiador, no entanto, ndo é
aquela fria, tedrica e incapaz de se sensibilizar com o valor das transformacgoes
politicas histéricas. Nao é como a razao de Mill, que ndo Ihe permitiu defender
o avanco politico da expansdo do sufrdgio na Inglaterra em 1860. A razdo
proposta por Tchernichévski é permitido sofrer os abalos passionais, radicais
e transformadores da histéria. Tal concepgdao, ao se aproximar de uma visao
dialética, afasta o nosso autor, ainda que nao por completo, de uma filosofia
puramente mecéanica e determinista.

Tem-se, dessa maneira, uma primeira tentativa de sistematizacao de uma
possivel filosofia da histéria tchernichevskiana, de acordo com as suas concepcdes
expostas nos ensaios “O principio antropolégico na filosofia”, “O carater do
conhecimento humano” e “As relacbes estéticas da arte com a realidade”.
Em sua filosofia da historia ha desde uma concepgao prépria de ciéncia e de
método, passando pela legitimacdo, entre as ciéncias, da ciéncia moral (onde
se localiza a histéria) até, por final, a apresentacdao dos rudimentos de uma
razao dialética que deveria guiar o historiador em seu oficio. Inegavelmente,
a histdéria - como as demais ciéncias e a arte —, para Tchernichévski, aparecia
como tendo um papel social a cumprir. Estava necessariamente vinculada a sua
filosofia materialista e ao interesse da vida e do homem, o que ndo seria outra
coisa, naquele momento, senao se colocar a servico da emancipagao geral da
sociedade russa em relacdao a tutela czarista. H4 um apelo pratico visivel em
sua teoria, além da critica a toda outra filosofia que assim ndo se comportasse.
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Discussao

O desenvolvimento de toda a intelectualidade russa durante o século XIX
se da em franco intercambio com as ideias provenientes da Europa Ocidental. No
entanto, a assimilacdo do idedrio ocidental ndo se dava de maneira automatica
ou mecanica, de forma a impossibilitar a emergéncia das proprias questdes
russas e de seu pensamento original. A realidade russa pulsa nos trabalhos de
Tchernichévski na mesma medida em que pulsam as filosofias hegeliana e pds-
-hegeliana (com destaque para Feuerbach), o socialismo das diversas correntes
francesas e a economia dos liberais classicos, em especial Adam Smith e John
Stuart Mill.

Os acontecimentos e transformacdes histéricas por que passava e em
funcdo dos quais era abalada a sociedade russa no século XIX envolveram e
foram influenciados por sua intelectualidade. O lugar politico que ocuparam
muitos dos membros da intelligentsia fez com que os mais proeminentes deles
ousassem elaborar solugdes politicas para os dilemas de sua época e que os
compreendessem teoricamente com a ajuda do pensamento progressista do
Ocidente. Tchernichévski tentou erguer em sua obra uma sintese filosdéfica e
politica na qual estivessem presentes as contribuicdes do Ocidente e as mais
que imprescindiveis contribuicdes da préopria Russia e dos seus pensadores.

Asinfluéncias presentes em seus trabalhos de nomes como Hegel, Feuerbach,
Fourier e Mill ndo devem valer a sua obra a caracteristica de ndo original. Qual
pensador do século XIX poderia prescindir de tais contribuicbes para as suas
respectivas areas? Resta saber se a interpretacdo dada por Tchernichévski aos 121
trabalhos dos autores nos quais se apoia sdo validas e se lhes acrescenta algo.
Para a primeira pergunta, quanto a validade de sua interpretacao, este artigo
demonstrou que ha nos ensaios analisados um grande esforgo do autor de tratar
questdes filosoficas e estéticas de acordo com o pensamento feuerbachiano.
Questionar-se o pensamento de Feuerbach excede nosso escopo no presente
artigo. Em relacdo a segunda interrogacao, sobre a originalidade de suas
contribuicOes, este artigo apresentou as limitagdes que impediram ao autor a
construcdo de um sistema filosofico mais bem elaborado e refinado, a saber, por
um lado, a censura czarista a obras cruciais e mesmo a referéncias textuais de
fontes perigosas ao regime, além da precocidade da prisdao de Tchernichévski
(o autor permaneceu preso dois tergos de sua vida produtiva), e, por outro
lado, o engajamento politico particular de Tchernichévski, em funcdo do qual
concebia a simplificacdo e divulgacdo das ideias revolucionarias como uma
tarefa tdo relevante quanto a elaboragao de um novo pensamento. Nao é demais
salientar que foi negado a Tchernichévski o direito de gozar plenamente de sua
maturidade intelectual, o que impossibilita qualquer especulagdo sobre a sua
real capacidade nesse sentido.

Esta claro que Tchernichévski ndo se dedicou deliberadamente a elaboracéo
de uma obra especifica sobre a filosofia da histdéria. As consideracdes que
tece a respeito da histéria estdo sempre esparsas ao longo do caminho de
outros percursos que desenvolve. No entanto, isso ndao impede de reuni-las na
sistematizacdao aqui proposta. Como ja foi salientado anteriormente, a filosofia
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tchernichevskiana também nado se destaca por seu refinamento ou por sua
complexidade. O autor apenas esbocga alguns sinais da concepcao dialética,
pouco valendo-se dela para conferir as suas concepgoes filoséficas uma visao
mais bem elaborada. No entanto, é importante, sob pena de se resvalar em um
posicionamento reducionista e anacroénico, levar em consideracao e ponderar
em que condicOes e com que objetivos foi realizada a obra de nosso autor, como
feito anteriormente.

Por fim, a apresentacdao, sistematizacdo e analise da obra filosofica de
Tchernichévski revelam que o autor ocupa um lugar destacado na histéria do
pensamento russo e que as suas contribuicdes no campo do pensamento histérico
devem ser consideradas se se pretender, com maior riqueza, compreender
como se desenvolveu a filosofia da histdria russa no século XIX e a singular
assimilacdo e atualizacao das concepcodes cientificas e filosoficas advindas da
Europa Ocidental por parte de sua intelligentsia.
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