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Tempo do evento, poética da historia: maio de 1968
segundo Michel de Certeau e Cornelius Castoriadis

Time of the event, poetics of history: May 1968 according to
Michel de Certeau and Cornelius Castoriadis

I RESUMO:

Este artigo analisa e estabelece comparagbes entre
as interpretagdes de Michel de Certeau e Cornelius
Castoriadis sobre as manifestacdes de maio de 1968.
Sdo privilegiados os escritos produzidos por ambos
os autores na prdpria conjuntura do evento, ndo
obstante relagbes com textos posteriores também
sejam realizadas. Por meio da analise desses materiais
distintos, sugere-se a relevéncia dos acontecimentos
de 1968 para a formulagdao de algumas ideias-chave
dos dois autores, sobretudo no que diz respeito ao
significado conferido ao evento como o surgimento do
novo, do inesperado, do impensavel. Essa valorizagdo
da radical novidade das ocorréncias de maio se
relacionava com pressupostos ontoldgicos sobre a
temporalidade da histéria como experiéncia vivida, mas
também incidia sobre os fundamentos epistemoldgicos
da histéria como forma de escrita. Suas analises,
portanto, permitem explorar importantes implicagdes
tedricas, politicas e até mesmo poéticas do significado
conferido ao evento pela historiografia.
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ABSTRACT:

This article analyzes and establishes comparisons between
Michel de Certeau’s and Cornelius Castoriadis’ interpretations
of the demonstrations of May 1968. The writings produced by
both authors at that time are privileged; however, relations
with later texts are also made. In the analysis of the distinct
materials, the relevance of what happened in 1968 for the
formulation of some key ideas of both authors is suggested,
above all in relation to the meaning given to the event as the
emergence of the new, the unexpected, the unthinkable.
This valorization of the radical novelty of what happened in
May 1968 is related to ontological assumptions about the
temporality of history as lived experience, but also impacting
on the epistemological foundations of history as a form of
writing. Their analyses, therefore, allow the exploration of
important theoretical, political and even poetic implications
of the meaning given to the event in historiography.
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Era uma verdadeira competicao de quem difamaria mais Maio de
68: a aversao a Maio de 68 era a Unica coisa que eles propunham.
Gilles Deleuze!

Sao muitos os espectros de maio de 1968. Materializados
nas mais diversas formas de produgao cultural, que se acumulam
e solidificam camadas de memoria, estimulam polémicas,
controvérsias, eles também configuram uma espécie de poética
do evento, com seu potencial sedutor ao analista que, ao iniciar
sua interpretacao, sofre um apelo subjetivo ao uso dos famosos
e inventivos slogans de cartazes fixados nos muros parisienses. O
potencial metafdrico e a contundéncia das frases, sua capacidade
de gerar imagens, somando-se assim com toda expressividade de
conhecida iconografia, as inversdes de teor festivo que, com sua
ironia, solidificam teses em favor da contraposicao entre riso e
autoritarismo sdo alguns dos elementos que fornecem uma ampla 1 - Afirmagdo de Gil-
les Deleuze realizada
paleta de cores por meio das quais se poderia pintar, num esforco em 1977, a propdsito
impressionista ou romantico (a depender da escolha do género), os gfo?s g?oas’fadfg EL”;J;;
contornos daquela experiéncia. A simples forca de tal seducao muito apud DOSSE 2010,
indica da presenca dos espectros do acontecimento: na verdade, p. 166).
0 avancgo sobre os rastros do passado em favor de sua figuragao
como “evento” ja traz consigo a assimilacdo de convencoes,
transformadas em pressupostos, nem sempre problematizados.

Os dilemas da figuracao desses rastros, por outro lado,
nem sempre escapam aqueles que sao colocados na posicao
de atores, testemunhas e, também, analistas, por serem
considerados vozes especializadas no momento de ocorréncia
da experiéncia. Experiéncia, vale ressaltar, que ndo significa
sincronia com agdes ou acontecimentos identificados como um
“evento”, mas sim uma atmosfera, demarcada pela partilha de
afetos e percepgdes advindas da intensidade de sua presenca
na memoria. Tal presenca, como € natural, tende a ser mais
consistente tao préoxima quanto esteja do ocorrido, ainda que nao
seja incomum uma rememoracao, com forte carga dramatica e
afetiva, de acontecimentos mais distantes no tempo.
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Neste artigo, analisam-se as interpretacdes sobre maio
de 1968 realizadas por dois intelectuais que participaram e
examinaram aquela experiéncia: Michel de Certeau e Cornelius
Castoriadis. Ao final, além de importantes diferencas, talvez
o leitor possa encontrar surpreendentes semelhancgas, ao
menos se considerarmos tratar-se de dois autores com visoes
largamente discordantes, por exemplo, quanto ao papel que
conferiam ao religioso em seu pensamento.

Focaremos nossa abordagem nos escritos elaborados ja
em 1968 por ambos os autores, ainda que existam algumas
diferencas entre textos que visavam a acdo direta dos
manifestantes e outros, realizados com o objetivo especifico de
interferir no debate publico sobre o ocorrido. Essas diferencas,
que serdo explicitadas nos tdpicos seguintes, nao dificultam o

estabelecimento do aspecto central de andlise: seria possivel 2 - Destaque-se, por-

t liacs unt . £ tanto, a especificidade

encontrar, nessas avaliagdbes conjunturais, pressupostos deste estudo em rela-

ontolégicos e, no caso de Michel de Certeau, poéticos que, ¢do aqueles centrados

desenvolvidos em elaboragdes intelectuais osteriores na andlise de maio de

G u P ! 1968 ou no confronto

remetem para o carater do “evento”, o “ser” do passado, ou entre dados de pes-

ainda para a especifica temporalidade de uma experiéncia quisas sobre o evento

P P P P e 0s escritos de am-

que seria verdadeiramente histérica? Ambos os autores bos os autores (ver,

. . s por exemplo, ZANCA-

parecem ter tomado maio de 1968 como um desafio as formas RINI-FOURNEL 2002
existentes do pensamento, uma espécie de provacdo para os PREMAT 2009a).

determinismos, ontoldgicos e epistemoldgicos, que tendem a se
estabelecer desconsiderando a irredutibilidade das formacoes
e das experiéncias socio-histéricas. A densidade de suas
reflexdes permite, ao menos, questionar se aquela nao foi uma
experiéncia fundamental ao desenvolvimento de ideias-forga
sabidamente centrais em escritos posteriores acerca do que
caracteriza o “evento” (espacgo para o surgimento do novo, com
sua especifica temporalidade), o *“homem” (sua capacidade de
“criagao”, de transformacao pela “transgressao”, de“invengcao”),
a “histoéria” (como escrita, “historiografia”; como experiéncia,

"\

nas figuras da “criacao”, “alteridade”, “diferenca”).?
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A “revolucao simbdlica“, segundo Michel de
Cerfeau

Michel de Certeau teve um papel ativo durante os eventos
de maio e junho de 1968 e estabeleceu uma reflexao importante
sobre as manifestacdes entao ocorridas, que foram depois
reunidas, com pequenas modificacdes, no livro La prise de
parole, publicado em outubro de 1968 (GIARD 1994, p. 22-23).
Os supostos motivos e os pormenores de sua intensa atuagao ja
foram analisados por reconhecidos estudiosos, que forneceram
elementos relevantes a compreensao da situagao particular em
gue se encontrava quando eclodiram as manifestacoes - seja
pela vinculacdo com suas tematicas de pesquisa; pelo lugar que
individuos da sua geracao ocupavam diante das demandas e
expectativas dos mais jovens; ou, ainda, pelas particularidades
tragicas de sua vida pessoal, marcada, entre outros, por um
conjunto de lutos familiares (GIARD 1994).

Os textos de La prise de parole foram, originalmente,
publicados entre junho e outubro de 1968 na revista Etudes,?
periédico mensal da Companhia de Jesus.* Apenas um artigo
veio a publico, na mesma revista, em maio de 1969.5 Nossa
analise tomara esses textos como objeto central, por terem sido
elaborados na conjuntura do evento, mas nao deixaremos de
considerar possiveis didlogos com outras producdes anteriores
ou da mesma época.

Michel de Certeau direcionou para o plano do simbdlico sua
analise dos acontecimentos de maio-junho de 1968, visando
interpretar os significados das agdes que caracterizaram aquela
experiéncia e ressaltando toda a teatralizacao e o sentido ritual
daquelas praticas.® Seja pela nova topografia idealizada, com
desfiles que recompunham a classica geografia das greves e
outros movimentos contestatorios; seja pelo tom festivo, que
conferia novas roupagens aqueles dias de crise e de violéncia;
seja ainda pelo riso, transformado em arma contra a intolerancia
governamental, pelos novos usos conferidos as barricadas,
pela valorizacdo da criacdo poética e da imaginacao, o que

142

3 - Um dos textos
originalmente publi-
cados na primeira
edicao de La prise de
parole passou, a par-
tir de 1974, a constar
do livro La Culture au
pluriel. Seu titulo ori-
ginal, na Etudes, era
"Savoi et societé. Une
‘inquiétude nouvelle’
de Marcuse a mai 68",

4 - Como utilizamos
a edicdo de 1974 de
La prise de parole (na
qgual o artigo indicado
na nota anterior ndo
consta), acessamos
esse texto diretamen-
te na versdo em por-
tugués de La Culture
au pluriel, na qual fi-
gura como capitulo 8
(“Estrutura social do
saber”).

5 - O texto chama-se
"Une littérature in-
quiete: un an apres”,
constando como ca-
pitulo 6 da edicdo de
1974 de La prise de
parole. As referéncias
seréo realizadas pelos
titulos dos capitulos
para facilitar a con-
sulta do leitor, ja que
constituiam  artigos
auténomos.

6 - Para evitar muitas
remissoes, utilizare-
mos argumentos dos
textos originalmente
publicados por Certe-
au entre 1968 e 1969
de modo geral, refe-
renciando apenas ar-
gumentos pontuais ou
citagbes diretas. Fare-
mos 0 mesmo com as
obras de Castoriadis.
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se verificava, enfim, era a inauguracao de um novo estilo de
experiéncia, pelo qual os gestos obtinham mais relevancia do
que programas de acao preestabelecidos. "Revolucdo simbdlica”,
ela mais significava do que efetuava, tornando necessaria uma
interpretacdo historica e antropolégica da inversdo de sentidos
produzida por meio da retomada de signos ja carregados de
significados socialmente estabelecidos.

“Tomada da palavra”, essa seria a expressao que
melhor sintetizava todo o vocabuldrio simbdlico e a batalha
ritualistica entdao verificada. As nocdes de “acao simbdlica”
e de “experiéncia” pareciam categorias centrais de analise.
Elas permitiam enfatizar o papel fundamental do simbolo,
mas também sua relagdo com as praticas, j& que o aspecto
mais significativo dos eventos de maio-junho era a inversao
dos lugares sociais entao encenada, com suas implicagoes
no que diz respeito ao uso da palavra. “A palavra, do inicio ao
fim, jogou um papel decisivo, desde a de Daniel Cohn-Bendit
até aquela do general de Gaulle”, destacava (CERTEAU 1994e,
p. 32-33).7 As reivindicacdes de autonomia e de autogestao,
de uma experiéncia direta da democracia, a ocupagao estudantil
das universidades e a tomada do lugar dos professores, a
valorizacao de uma linguagem comum que superasse a divisao
entre trabalho intelectual e manual, entre outros, colocavam em
guestao as possibilidades de uso da palavra numa sociedade
hierarquizada, racionalista e burocratica.

As contestacoes visavam, de fato, o sistema como um
todo, tornando-se sintoma de um problema geral, ja que as
caracteristicas mencionadas permeavam e estruturavam as
formas de organizacao das instituicbes em sua diversidade
(as universidades, mas também os partidos, os sindicatos,
a Igreja etc.). O que estava em jogo era todo o sistema de
representacdao, ja que Michel de Certeau partilhava de uma
nocao ampla de representacdo: a crise da representacao
politica correspondia um descrédito do saber, pois haveria
uma homologia na forma de funcionamento desses dois
planos. Caracteristicas tomadas como fundamentais da
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representacao politica, como sua expressao por meio de uma
totalidade ilusdria, sua suscetibilidade ao controle e sua funcao
operatéria conformariam também o saber, tornando a crise
um fendbmeno de teor globalizante, j& que era a coeréncia
interna do sistema de representagao como um todo que havia
sido posta a prova. Fundamental, mas mantida por um fragil
equilibrio, essa coeréncia havia sido deslocada pelos eventos
de maio, evidenciando a importancia da linguagem como
elemento central da crise: “a doenca (se é que existe uma!)
que evidencia uma tao profunda evolugao consiste em tomar
a linguagem a sério, ou a recusar que ela se torne um jogo, o
jogo de ninguém” (CERTEAU 1994b, p. 62).8

Outra categoria central, que colocava igualmente em
primeiro plano essa dimensao linguistica dos eventos de maio-
junho, era a de “transgressdo”. Sem duvida, ela remetia a
analise de Michel de Certeau para todo um amplo conjunto de

pesquisas anteriores, voltadas para os desvios e deslocamentos 8 - Certeau toma-
lizad | 30 deté I m ;. va de Julien Freund
realizados por aqueles que nao detém uma linguagem propria, (L'essence du politi-
tal como se pode verificar em seus estudos sobre os séculos XVI que) algumas de suas
XVII isti id indi | formulacbes sobre a
e (os misticos, as possuidas, os indigenas, por exemplo). representacio politi-
Também nas manifestacdes de maio-junho, o que estava em ca.

questao era “a criacao de um lugar no qual a fala que rejeita,
que recria, é possivel” (CERTEAU 1994e, p. 37). A “tomada da
palavra” nao representava uma tomada do poder, de fato, mas
uma recomposicao do campo dos possiveis, um alargamento
da palavra aqueles cuja expressao era tacitamente admitida
como impossivel. Por meio dos deslocamentos e desvios
operados no vocabulario existente, desestabilizavam-se os
limites entre o dito e o nao dito, reconfigurando as fronteiras
entre o permitido e o interditado e abrindo, assim, espaco
para aquilo que somente poderia se manifestar como recusa,
como falta, como “brecha”. Essa ultima nocdo, particularmente
utilizada naquela conjuntura, tornava-se igualmente
fundamental na interpretacao de Michel de Certeau, que
caracterizava os eventos de maio como uma “acdo simbdlica
gue abre assim uma brecha em nossa concepcao de sociedade”
(1994e, p. 37). Como “brecha”, forma de experiéncia que apenas
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podia se manifestar produzindo uma auséncia no sistema de
representacdo, as manifestacdes tornavam visiveis, inclusive,
as discrepancias entre a positividade da experiéncia vivida e
o modo negativo (no sentido de recusa) de sua manifestacao.

Nessa perspectiva, a retomada do poder, decorrida do
desmantelamento das manifestacdes, podia ser comparada com
formas anteriores de repressao as transgressdes de grupos nao
dotados da palavra: “faremos de nossos concidadaos nossos indios
do interior, por essa espécie de consumo que comega sempre por
remover a fala de seus objetos?” (CERTEAU 1994b, p. 69). Como
se pode notar, a transformacao do outro, o indigena, em objeto de
um saber, o apagamento de sua voz por uma etnografia que havia
funcionado como uma maquina colonizadora do mundo ocidental,
sua tendéncia a recuperar o estrangeiro apagando sua alteridade
tornavam-se elementos de reflexao sobre a necessidade de uma
decisdo: “nossa sociedade julgara qual escolha sera capaz de fazer”
(CERTEAU 1994b, p. 69). Essa parecia uma questao central para
Michel de Certeau: ao remeter ao problema da representacao,
mencionando suas dimensodes relativas a politica e ao saber,
ele ja havia indicado suas implicagoes tedricas (uma “escolha”,
uma “decisdao”), tendo em vista, inclusive, que o carater
revelador do evento se relacionava com a forma nova de
repensar a relagao entre teoria e pratica (em ultima instancia,
ela nao recompunha fronteiras como aquela estabelecida entre
o trabalho intelectual e 0 manual?).

A “decisdo” tedrica, por outro lado, ndo se descolava de seu
componente cultural, pois o problema remetia para a forma
com que uma sociedade lida com a alteridade, no caso, de um
passado recente: como tratar daquele evento que, rapidamente,
alcangou uma enorme bibliografia, além de muitas outras
produgdes culturais (filmes, documentarios etc.)? Politica,
cultural, a questdo era ainda epistemoldgica: “na origem de uma
ciéncia, ha sempre opcgles éticas e culturais. Atualmente, os a
priori historicos e sociais do nosso saber sdao mais claramente
revelados como tais pelo acontecimento”. E complementava:
“Toda ciéncia humana deve introduzir a suspeita em seu
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préprio desenvolvimento (...). Ela esta vinculada a uma forma
de cultura. Para se definir novamente, deve fazer uma analise
contestadora da civilizagao que ela postula” (CERTEAU 20123,
p. 172-173). Nao bastassem essas dimensdes, que tornam
sua leitura multifacetada, poderiamos, finalmente, perguntar:
nao se poderia encontrar, na analise do evento, elementos
que remetem sua interpretacdo também para o plano de uma
ontologia efetivamente histérica ou mesmo para uma poética
da temporalidade?

O evento e sua tempordlidade: implicacdes para a
historiografia

Se o evento de maio-junho era um acontecimento
“relevador”, inclusive do ponto de vista epistemoldgico, sua
interpretacdo era “uma tarefa uma vez politica e tedrica”
(CERTEAU 1994d, p.49; 1994c, p.82). Areivindicacaodarelacao
entre essas dimensdes era constante, ja que a denegacao do
carater inaugural do evento tinha consequéncias nao apenas
da ordem do saber, mas também ideoldgicas. Do ponto de
vista do pesquisador, defendia Michel de Certeau, “a lei de seu
pensamento ndao tem mais por funcao apenas proteger as leis de
uma sociedade”. Além disso, embora o historiador ndo pudesse
desconsiderar experiéncias anteriores, “ndo é verdade que a
novidade seja explicavel pelos elementos ja identificados, mas
combinados diferentemente”. Esse tipo de leitura criticada,
redutora do principio histérico do passado aquele da atualidade,
restringiria a possibilidade de pensar a radical novidade daquela
experiéncia, postulando “que nada pode se passar de outra
forma em relacao aquilo que ja pensamos” (CERTEAU 1994d,
p. 51, 53 e 54). E o problema era nao apenas do historiador:
“as ciéncias sociais estdao condenadas a ignorar a novidade e a
somente conhecer o homogéneo?” (CERTEAU 1994f, p. 110).

A antinomia entre evento e estrutura tampouco seria
capaz de explicar a complexidade do ocorrido. Tema classico
das ciéncias sociais, ele foi colocado em pauta, sobretudo, no
debate sobre uma suposta vitéria da estrutura sobre o evento,
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compreendida como a retomada da palavra pelos 6rgdos
governamentais (CERTEAU 1994b, p. 64-66). Para Michel
de Certeau, “introduzindo o heterogéneo na homogeneidade
da linguagem”, o evento representava muito mais do que o
contrario da estrutura, e o que estava em pauta, na realidade,
era uma “tomada de posicdo em relacdo aquilo que escapa
as regras de uma razao (social, cientifica, filoséfica) como
sua contestacdao ‘incompreensivel’ ou inesperada” (1994c,
p. 82-83). O evento, nesse caso, era a propria “diferenca”:
“tanto na pratica quanto na teoria, o diferente ndo é jamais
o contrario. Recusamos ter, em teoria, que escolher entre a
histdria e a estrutura; na pratica, entre ‘o movimento’ de maio
e ‘a ordem’ de junho. Na realidade, se trata de uma ordem
diferente” (CERTEAU 1994b, p. 77).° Atentar para a “diferenca”
seria uma atitude justamente contraria aquelas anteriormente
apontadas, que, reduzindo o passado a uma estruturacao ou
reestruturacao do ja configurado (ou pensado), eliminavam a
priori tudo aquilo que parecesse heterogéneo:

E necessdrio nd3o somente constatar, mas admitir que
nossos gestos e nossa historia podem voltar com um sentido
surpreendente para nds; que nossas proprias palavras podem
dizer uma experiéncia nao contraria (pois isto seria uma forma
do Mesmo), mas diferente da nossa; que eles se tornam o
instrumento de uma contestacdo, o vocabuldrio do outro
(CERTEAU 1994d, p. 54-55).1°

O queestavaemjogo, defato, eraaabertura da possibilidade
de pensar o evento e, portanto, o passado como diferenca,
como lugar da imprevisibilidade, do desafio as formas atuais do
pensamento (o evento como “uma brecha em nossas formas
de compreensdo da sociedade”). Vale ressaltar que, embora
essa forma de compreender o “evento” como “diferenca” possa
ser relacionada com a categoria différance, de Jacques Derrida,
Michel de Certeau nao utilizou, nos textos aqui citados, a nogao
com a mesma grafia do autor de Gramatologia (Derrida usava
différance em distincdo da palavra différence). Por outro lado,
a categoria “diferenca” foi utilizada por Certeau, em outros
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9 - Sobre o "fato his-
torico” como ‘dife-
renca”, conferir, tam-
bém, L’écriture de
I'histoire  (CERTEAU
1975a, p. 112-115).

10 - Seria interessan-
te uma confrontacdo
entre a mencao de
Michel de Certeau as
formas de retorno do
passado com o dialo-
go estabelecido por
Paul Ricoeur com Hei-
degger e Kierkegaard
em torno da nogdo de
“repeticdo” (RICOEUR
2007, p. 390-393).
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textos, em clara mencao a leitura lacaniana sobre a forma de
funcionamento do inconsciente, sobretudo no que diz respeito a
figura metonimica do desejo como perpétuo deslocamento de uma
diferenca, por definicdo, nunca localizavel. Sugestiva dessa relacao
também, é claro, é o uso da nogao de “escritura” da histéria. Para
além da implicita referéncia as escrituras sagradas, seu emprego
poderia apontar uma escritura que se especializa por meio de
tragos, anteriormente a constituicdo dos binarismos associados
a uma “metafisica da presenca”, o que remete novamente ao
sentido conferido por Derrida a différance (binarismos como a
propria antinomia entre evento e estrutura).!!

Segundo Michel de Certeau, um texto nao poderia existir sem
implicar "uma posicao doutrinal” sobre a “relacao entre a teoria e a
inovacdo, entre a linguagem e a violéncia”. Assim, “é sem duvida

a funcdo mesma da histéria (da historiografia) constituir, mais 11 - £ importan-
lucidamente, um discurso que enuncia uma relacao da razao com te notar, entretan-
0 seu ‘outro’, com os eventos” (CERTEAU 1994c, p. 83). Como se e @ perpectiva
pode notar, os acontecimentos de maio permitiam pensar algo au ndgo descentraria
o L . . . . completamente o Iu-
constitutivo da historiografia como forma de lidar com o passado, gar do sujeito, con-
uma condicdo inexoravel que tornaria importante perceber os forme  indicaremos
p . s g ~ mais adiante (CER-
vinculos que o livro de historia estabelece nao apenas com o TEAU 1975b, p. 360;
publico visado, mas com os eventos futuros: DERR)IDA 1999;
2014).

Sob a forma de um discurso que mantém uma relagcdo com a
heterogeneidade do passado, o livro contém, nele, o anuncio
da relacdao que o autor pretende ter com aquilo que ainda
permanece exterior e parcialmente imprevisivel. Por exemplo,
uma interpretacdo imperativa do passado é ja intolerante em
relacdo ao publico ou aos eventos futuros. A literatura sobre
maio pode ser analisada deste ponto de vista, como o teste de
um saber ou o testemunho de uma sociedade sobre ela mesma
(CERTEAU 1994c, p. 83).

A relacdo com o heterogéneo, com o publico e com o
futuro seria ndao apenas constitutiva da historiografia, mas
definida como inscrita no texto ou no livro de histéria, ou
seja, como configuradora da propria escrita: “esta relacao
[da historiografia com os eventos], interna ao texto, definia

148



[

assim sua posicdo [do historiador] sobre aquilo que lhe é
externo, a saber, os leitores ou o futuro” (CERTEAU 1994c,
p. 82-83).12 Tendo em vista a relevancia conferida por Michel
de Certeau a escrita como um dos componentes da “operagao
historiografica” (1975a), certamente ndao é despropositado
ressaltar o carater fundamental dessa dimensao poética do
trabalho do historiador, assim como a forma pela qual ela
responderia a questdes epistemoldgicas relacionando-as com
preocupacoes ontoldgicas sobre o préprio estatuto do passado
como “objeto” da historiografia. Conforme indicaremos mais
adiante, essa chave de leitura, que aponta uma reflexao nas
fronteiras entre uma ontologia e uma poética da temporalidade,
pode ser aproximada daquilo que foi chamado de “ontologia
da criacdo” por relacdo as obras de Cornelius Castoriadis
(o conceito de “criacao” foi desenvolvido por Castoriadis em
textos posteriores, mas torna-se interessante perceber como
elementos que serdo fundamentais a sua reflexao estavam ja
presentes na interpretacao sobre maio de 1968).13

Aindicacao dessas preocupacoes ontoldgicas, implicitas nos
textos aqui analisados, nao se torna forgada se considerarmos,
inclusive, a critica que Michel de Certeau formulava, no periodo,
a forma como as analises cientificas, de cunho histérico e
socioldgico, tendiam a excluir de seus discursos todas as suas
pressuposicoes ontoldgicas. Em importante texto de 1971, no
qual realizava essa critica diretamente, sua reflexao girava
exatamente sobre o papel do evento, sobretudo o evento como
“ruptura instauradora”, tal como Jesus Cristo, para os cristaos,
remetendo implicitamente ao problema da temporalidade
(o evento fundador do cristianismo, nesse caso, era confrontado
com os cortes epistemoldgicos representados por Marx e Freud
no campo cientifico). Sem duvida, uma preocupacao com as
formas da escrita (uma poética) também atravessava esse e
outros textos do periodo (CERTEAU 1987, p. 200 e 211-226).%4

A nocao de “criagao”, por outro lado, era ela mesma
importante na caracterizacao do evento por Michel de Certeau:
“uma experiéncia criadora, quer dizer, poética” (uma “multidao
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12 - Grifos meus.

13 - Partindo de pre-
ocupacgoes bastan-
te diversas, Antoine
Chollet (2015) tam-
bém destacou esse
aspecto da interpre-
tacao de Castoriadis
e criticou a pouca
frequentacdo  pelos
analistas de seus tex-
tos sobre 1968 (e de
Lefort, pois realizou
uma comparagao en-
tre ambos).

14 - Uma interessante
leitura sobre as preo-
cupagbes epistemo-
I6gicas de Michel de
Certeau foi realizada
por Virginia A. de Cas-
tro Buarque (2004,
p. 231-248).
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que se tornou poética”) (CERTEAU 1994d, p. 42).15 A criacgdo,
nesse caso, poderia ser compreendida tanto do ponto de vista
do carater imaginativo da atividade historiadora, remetendo
para um problema epistemoldgico (ou, poderiamos dizer,
poético, considerando a escrita), quanto para o proprio estatuto
ontoldgico do passado como experiéncia vivida. Na verdade,
essas dimensdes parecem inequivocamente vinculadas: o
sentido conferido ao passado como experiéncia criadora era
um problema “interno ao texto”, conforme destacado, ou
seja, parte do esforco poético. Considerar essa dimensao
criativa, por fim, era ela mesma uma opgao tedrica e uma
escolha politica, como também ja indicamos: era a relagao do
historiador com seu presente e com seu futuro, inclusive na
figura da atencdo ao significado do seu texto para o publico-
leitor, que condicionava sua tendéncia a valorizar ou rejeitar a
heterogeneidade do passado. Somente uma perspectiva atenta
aquilo que o evento significava como o outro da razao, como 15 - O uso da nog&o
alteridade, como “diferenca” se mostraria aberta a percepcdo Zga/‘,‘gg’:/gaoe;ffembsgf
do carater criador e inaugural da experiéncia de maio. tros, nas paginas 44 e

55 do mesmo texto e

o . em "Pour une nouvel-
De certa forma, a reflexao de Michel de Certeau sobre os le culture” (CERTEAU

acontecimentos de maio-junho implicava uma caracterizagao 1994c, p. 86).
daquilo que constitui o préprio “ser” do passado, seu estatuto
como criacao e, sobretudo, como temporalidade: o evento,
uma “brecha”, um corte politico e epistemoldgico na légica de
uma sociedade e uma ciéncia enquadradas no tempo longo das
estruturas, ao qual somente se podia contrapor uma nogao de
evento como ruptura, e nao como diferenca. A temporalidade
do novo, da criacao, do evento, por outro lado, nao era um
pressuposto incondicional, que conduziria a um determinismo na
percepcdo da natureza ontoldgica daquilo que compreendemos
como o passado. Isso porque a abertura a imprevisibilidade do
passado tinha por consequéncia uma constante revisdo dos
proprios postulados do conhecimento, ja que “o saber pode
mudar com a experiéncia” (CERTEAU 1994b, p. 65).

Essa abertura para a radical novidade do passado,
sem duvida, se relaciona com a valorizacdo do papel da
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historiografia e nao foi por menos que Paul Ricoeur se voltou
para as formulacdes de Michel de Certeau no didlogo critico
estabelecido com a obra maxima de Heidegger (RICOEUR 2007,
p. 377-380). A valorizagao do evento, do passado como
experiéncia criadora, além de poder ser relacionada com o vigor
do “ter sido” que caracterizaria um nivel mais auténtico de
temporalidade na leitura heideggeriana, também nado discrepava
de uma atengao a dimensao epistemoldgica e politica envolvida
na “escolha” sobre como lidar com o passado.!® Por outro lado,
era na abertura a imprevisibilidade e a heterogeneidade da
experiéncia anteriormente vivida que radicava a condicdao de
historicidade da prépria historiografia, da constante revisao de
seus pressupostos, sejam eles de natureza epistemoldgica ou
ontoldgica.”

A indicada valorizacao da historiografia, cabe ressaltar,
dependia justamente da sua capacidade de lidar com a
diferenca, inclusive naquilo que ela se expressava como forma
de contestacao do estatuto atual de um saber que, a partir da
universidade, reproduzia o modo de organizacdo hierarquico
e massificado das instituicoes criticadas pelas manifestagoes
de maio.'® Era preciso responder a essa situacao na qual ™o
outro’ reaparece no coragao da ciéncia como uma palavra
que a contesta” (CERTEAU 1994c, p. 86).1° E nesse sentido
que, aos condicionantes tedricos, epistemoldgicos e politicos
da atividade do historiador, deveria ser acrescentado, com
destaque, seu papel pedagdgico, seja pela relacdo do livro
de histéria com o publico, conforme antes indicada, seja pela
“homologia existente entre a atitude cientifica do professor
diante dos fatos dos quais ele fala e seu comportamento diante
dos estudantes aos quais se direciona”. Ou seja, a atividade
do historiador como professor era igualmente fundamental,
sobretudo no caso das ciéncias humanas, nas quais “esta
interferéncia entre o homem-objeto e o homem face-a-face” é
ao mesmo tempo sua “grandeza” e seu “perigo”. As vinculagoes
entre o saber ensinado pelo cientista e a relacdo pedagdgica
teriam se tornado ainda mais claras devido as contestacoes,
“graves e generalizadas”, de maio, reveladoras da “relacao
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16 - Preferimos a lei-
tura de A memoria,
a histéria, o esque-
cimento do que a de
Tempo e Narrativa,
pois esta reduz a obra
de Certeau a uma
sociologia da histo-
riografia e a uma on-
tologia negativa do
passado incapaz de
alcancar o “ter sido”
de experiéncias ante-
riores.

17 - O uso da versao
primeira do texto de
Certeau sobre a "ope-
racdo historiografica”
(no caso, “operacgao
histérica”), na qual a
escrita ndo adquiria
a devida relevancia,
talvez explique a in-
tepretacdo  limitada
de Tempo e Narrati-
va (RICOEUR 2012,
p. 253-266).

18 - No texto “"L’opéra-
tion historiographi-
que”, ao se perguntar
acerca daquilo que o
historiador “fabrica”
e indicar com contun-
déncia a presenca da
cultura de massa na
universidade, Michel
de Certeau retoma-
ria criticas semelhan-
tes as realizadas em
1968 (1975a).

19 - Sobre o retorno
do outro na lingua-
gem cientifica e a for-
ma como sua trans-
formacdo em objeto
afasta qualquer ves-
tigio de alteridade,

conferir também
“"La rupture instau-
ratrice” (CERTEAU

1987, p. 204-2009).
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tedrica por meio da qual se fundava um conhecimento do
homem, da sociedade ou do passado” (CERTEAU 1994c, p. 84).

A reflexao sobre a relacao pedagdgica, particularmente no
ensino universitario, foi tema fundamental das manifestagoes
de maio, fazendo parte de uma contestacao mais ampla
do proprio lugar do saber nas sociedades de capitalismo
avancado. O teor burocratico e hierarquico das instituicoes
académicas contraditava com as justificativas do avanco
cientifico, expressando a “incoeréncia” da relacdo entre a
forma como um saber justificava seu estudo sobre os fatos
humanos e as relagdes dentro da comunidade académica. Ao
invés de uma construgao do saber como “interrogacao mutua”,
entre professores e estudantes, ou mesmo entre os proprios
estudantes, o que se podia encontrar eram “trocas definidas
em termos de producgoes: objetos de pensamento, resultados
de exames, cérebros ulteriormente utilizaveis”. Nesse campo
fechado das universidades, tornava-se surpreendente que a
criacao tivesse alcancado maior valor apenas no quadro de
violéncia que condicionou as manifestacdes, o que tornava
urgente redefinir as praticas pedagdgicas, de modo a “permitir
a cada um existir, ser diferente por sua relagao com os outros,
poder criar (e tornar-se outro ele mesmo) numa colaboracao
definida como um processo inventivo” (CERTEAU 1994c, p. 85).

Submetidas a uma ldogica da producdo, as praticas
pedagdgicas, na realidade, repercutiam as mesmas condicdes
de “um saber identificado por um poder sobre os objetos”, ou
seja, submetido aos ditames relativos ao desenvolvimento
de toda a civilizacao técnico-cientifica e o “tipo ‘ocidental’ de
sociedade que ela criou” (CERTEAU 1994c, p. 86). Contestando
essa forma de organizacdo da sociedade em seu amago,
colocando em questao todo o seu sistema de representacao, os
movimentos de maio-junho teriam, entao, legado ao presente a
necessidade de uma revisao de postulados, inclusive no campo
do saber, tornando necessaria e urgente a realizacao de uma
escolha. Uma escolha tedrica, mas também politica, que, em
ultimainstancia, apontava a necessidade de uma revisao cultural
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mais ampla.?® Essa era, entao, a leitura de Michel de Certeau,
que intitulou um de seus textos de “Por uma nova cultura”,
indicando a necessidade de nao negligenciar, marginalizando
ou simplesmente colocando sob a manta do esquecimento,
todo o teor criativo e inaugural das manifestagdes de maio.
Esquecimento que, vale destacar, poderia ser produzido até
mesmo pelo excesso de lembrancgas: bastaria confrontar
o carater coletivo e explosivo da experiéncia vivida com o
estabelecimento de uma enorme bibliografia que somente
podia ser “consumida” na calmaria de uma leitura silenciosa,
bem distante dos ruidos das ruas (CERTEAU 1994f; 1994a).

A “revolucdo antecipada”, segundo Cornelius
Castoriadis

O inicio das manifestacdoes de 1968 estimularam a iniciativa
de Cornelius Castoriadis de reunir novamente um pequeno grupo
de intelectuais antes envolvidos com a publicacdo da revista
Socialisme ou Barbarie, cujo ultimo niumero tinha circulado em
1965. O grupo, por outro lado, havia deixado de existir desde
o ano anterior, mas foi impulsionado a retomar as discussoes
devido aos acontecimentos, ainda que nao tenha decidido voltar
formalmente a existéncia. Nas reunides, eles discutiam um
texto produzido pelo proprio Castoriadis, inicialmente intitulado
“Agir, réflechir, s‘organizer”, que logo passaria a circular nas
universidades ocupadas pelos estudantes. Finalizado em maio
de 1968, o texto aparecia, inicialmente, sob o pseudénimo de
Jean-Marc Coudray, tendo em vista a avaliacdao de que, por ainda
nao ter adquirido nacionalidade francesa, Castoriadis corria
risco de extradicao pela atuacao em favor das manifestacdes.?!
No inicio do verao do mesmo ano, o texto ja apareceria como
integrante da publicacdo Mai 68: la breche, sob o novo titulo
“La révolution anticipée” e acrescido de uma segunda parte,
centrada na originalidade da crise de maio de 1968.2?

Mai 68: la bréche contaria ainda com as analises de Edgar
Morin, publicadas no més de maio no jornal Le Monde, e com
um texto de Claude Lefort, redigido em junho do mesmo ano.
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20 - A relacdo entre a
escolha e a mudanca
de padrbées culturais
que permitam dar voz
ao outro nem sempre
foi clara em Certeau,
como se pode verifi-
car em texto de 1971,
no qual a dimenséo
da escolha ndo ga-
nhou igual relevancia
explicativa (CERTEAU
1987, p. 209-226).

21 - Esses e outros
pormenores da atu-
acdo de Castoriadis
e sua relacdo com a
Socialisme ou Barba-
rie foram examinados
por Dosse (2018). No
caso deste e de ou-
tros e-books, nédo in-
dicaremos as paginas
das citagbes, mencio-
nando apenas tratar-
-se de livro digital.

22 - A parte intitula-
-se "L’originalité de
la crise de Mai 687 e,
embora tenha sido
acrescentada  como
segundo item de "La
révolution anticipée”,
a manteremos como
referéncia separada
nas citagoes, ja que,
ao leitor, pode inte-
ressar o confronto en-
tre os textos.
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Em linhas gerais, além das anadlises especificas de cada um
desses intelectuais, pode-se perceber a retomada de aspectos
centrais das interpretagdes produzidas durante o periodo de
existéncia da Socialisme ou Barbarie, assim como leituras
criticas as tentativas de enquadramento das manifestacdes em
modelos preestabelecidos (sobretudo no que diz respeito aqueles
que reproduziam as visdes predominantes nas organizagoes
partidarias com as quais ambos os autores se confrontavam
desde, ao menos, os anos 1940).23 Posteriormente, por ocasiao
dos vinte anos das manifestagdes de maio, uma nova edicao de
Mai 68: la bréche foi publicada, juntamente com outras analises
dos mesmos autores, que passavam a incidir também sobre as
criticas mais recentes e sobre a memdria do evento. Essa nova
edicao mantinha, é claro, o texto publicado ja na versdo de 1968,
tornando-se matriz de reimpressoes posteriores, tal como a que
utilizamos em nossa analise. Ocasionalmente, faremos referéncia
também a outros capitulos do livro, como o de Claude Lefort, pois
sua confrontacao permitira aprofundar o estudo comparativo das
leituras de Cornelius Castoriadis e Michel de Certeau.?*

A interpretacao de Castoriadis sobre maio de 1968 contém,
de fato, elementos significativos que indicam relagdes com teses e
preocupagoes desenvolvidas dentro de Socialisme ou Barbarie, com
seu papel precursor na analise das singularidades dos movimentos
contestatdérios das sociedades burocraticas modernas (DOSSE
2018). Apesar de todo o acompanhamento realizado pelo grupo de
varias manifestacdes anteriores, em paises diversos, Castoriadis
apostava na extrema novidade das manifestacbes de 1968, que
colocavam em pauta ndo apenas um movimento contestatorio,
mas uma “afirmacdo” revolucionaria radical em uma sociedade
de capitalismo avancado. Questionava-se, no seu conjunto, os
fundamentos da “civilizagao” moderna ocidental, com sua forma
de vida baseada nas leis da técnica e do consumo, em modos de
organizacao institucionais hierarquicos e burocratizados.

Além dos numeros expressivos, ndao apenas das
movimentagdes estudantis iniciadas na universidade de
Nanterre e difundidas pelo pais, mas também dos milhdes
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¢do do grupo Socia-
lisme ou Barbarie,
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Comunista Interna-
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por exemplo, con-
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Chollet (2015).
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1988, que contém as
reavaliacbes  poste-
riores de Morin, Cas-
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al 2008).
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de trabalhadores em greve por semanas, a novidade mais
significativa dessa afirmacdao revoluciondria se relacionava
com o préprio amago das contestacdes.? Isso porque, longe
dos modelos marxistas de revolucao, centrados na contradicao
interna do capitalismo como conflito entre detentores dos meios
de producao e classe produtora, o que estava em pauta era
uma clivagem mais profunda das sociedades modernas, que
separava dirigentes e executantes (conforme tese marcadamente
presente em discussdes anteriores da Socialisme ou Barbarie).
Nao por menos, o0s atores mais fundamentais da acao
revoluciondria seriam aqueles que a sociedade técnica colocava
em “disponibilidade”, definindo-os pela “irresponsabilidade” e os
impulsionando para um confronto com a perda de sentido da vida
moderna: os jovens, sobretudo os estudantes (CASTORIADIS
2008a, p. 177 e 188). A juventude ndo representava o Unico
grupo social que contestava a ordem estabelecida, mas era,
assim como uma intelligentsia envolvida com as estruturas da
producao cultural, a principal veiculadora da “explosao criativa”
das manifestacoes, “vomitando” o sistema atual e o futuro que
ele impunha (CASTORIADIS 2008b, p. 129).

Nessa leitura, a universidade, com seu carater“sacrossanto”,
era lugar de expressao dos valores arcaicos ainda existentes e
da “crise mais profunda do saber e da ciéncia contemporanea”.
Colocando em questao esse sistema de modo mais amplo,
buscava-se redefinir o proprio desenvolvimento do individuo,
sua relagao com a producao do conhecimento e com a
autoridade, “pois o saber é a primeira sublimacao do desejo do
poder, de sua relagao com a instituicao naquilo que ela encarna
como marco fixo e ultimo” (CASTORIADIS 2008a, p. 191 e
192). Como se pode notar, tal como em Michel de Certeau e
em outras anadlises do periodo, tratava-se de uma crise das
instituicdes como formas de organizacao tipicas das sociedades
capitalistas modernas, entre as quais figurava a universidade
como lugar de elaboragao do saber numa perspectiva tecnicista,
hierarquizada e produtivista. E nesse sentido que as nogdes de
autogestdo e auto-organizacdo, colocadas em pratica durante
as ocupacgoes universitarias, se tornavam fundamentais para
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25 - Em seu texto, es-
crito entre 20 e 30 de
maio de 1968, Cas-
toriadis mencionou
nove milhdes de tra-
balhadores em greve
durante vinte dias.
Posteriormente, Dos-
se nmencionaria dez
milhbes de grevistas
parados por quase
um més (CASTORIA-
DIS 2008b, p. 122;
DOSSE 2018).
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repensar uma gestao autébnoma e coletivizada, baseada na
democracia direta como modo de organizacao da sociedade
em perspectiva mais ampla.

Totalmente envolvido com essas expectativas, o texto de
Castoriadis apresentava, inclusive, um conjunto de proposicoes
em favor da difusao e consolidagao dessa forma de organizacgao.
Na sua perspectiva, a revolucao deveria adquirir um “rosto”, os
estudantes deveriam “fazer entender a sua palavra”, realizar
a dificil “transformacao qualitativa” que permitiria a transicao
de um "movimento estudantil para um movimento global”
(CASTORIADIS 2008b, p. 130 e 133). O desafio fundamental,
nesse caso, era estabelecer formas de acao que nao se
confundissem com a construcdao de um “programa rigido e
estereotipado”, realizado por uma elite intelectual que se
colocaria no lugar de Unico grupo reflexivo da sociedade. Essa
tensao atravessa o texto de Castoriadis de modo geral e estava,
segundo ele, no préprio amago da contestacdo da sociedade
moderna: era preciso repensar essas antinomias do sistema
capitalista burocratico, ou seja, a divisdo entre dirigentes e
executantes ou entre aqueles que detém ou ndo o saber.

Nao se pode esquecer, nesse caso, que a antinomia entre
acao e reflexao era também um problema central para Michel de
Certeau. O questionamento de sua pertinéncia caracterizava nao
apenas sua analise dos eventos de maio, conforme destacado,
mas fundamentou diversas de suas interrogagdes sobre a
cultura, as quais permearam sua trajetdria e estiveram na base
de alguns de seus livros mais relevantes (particularmente,
CERTEAU 2012b e 2009). A propria nocao de “transgressao”,
anteriormente indicada, assim como suas interpretacdes sobre o
carater inventivo das formas de apropriacao cultural, remetiam
para 0s usos e reinvengoes produzidos por aqueles que “nao
tinham um proprio”, ou seja, tendiam a ser colocados no lugar dos
nao detentores do saber (ou, em outra formulacao, desprovidos
de uma linguagem prépria, o que os restringia a possibilidade de
promover deslocamentos e desvios na linguagem preexistente
por meio de uma eventual “tomada da palavra”).



[

O estatuto ontolégico do evento como criagcdo e a
imprevisibilidade da histéria

A antinomia entre agao e reflexao, que tornava um desafio
estabelecer proposi¢cdes para o movimento revolucionario, era
apenas uma entre outras enraizadas nas formas de organizagao
da sociedade capitalista burocratica, como, por exemplo,
espontaneidade e organizacao, imaginagao e racionalidade,
reforma e revolucao, festividade e seriedade. Neste caso, nao
bastava produzir uma sintese ou tentar ultrapassa-las, ja que
se tornava necessario destruir “o terreno mesmo no qual elas
surgem incessantemente” (CASTORIADIS 2008b, p. 138).2% Tal
como, na leitura de Michel de Certeau, nao era suficiente tomar
o0 evento como contraponto da estrutura, também Castoriadis
nao pressupunha uma simples negacao ou inversao da légica
que caracterizava as formas atuais de organizacao social,
indicando que, nesse caso, a via existente realmente era
bastante estreita, inclusive no que diz respeito a relagao entre
teoria e pratica, ja que uma valorizacao da espontaneidade da
acao nao deveria inviabilizar a atitude reflexiva.

E justamente nesse ponto que a interpretacao adquire
mais densidade e relevancia, mobilizando uma categoria que,
futuramente, seria central em suas propostas em favor de uma
“conversao ontoldgica radical” para repensar a sociedade e o
imaginario (CASTORIADIS 1986, p. 232). Trata-se da nocao
de “criacao”, a qual permitiria considerar a imprevisibilidade das
experiéncias humanas, assim como seu potencial na configuracao
de novas formas do social-historico e dos modos de temporalidade
que lhes seriam correspondentes. A categoria, de fato, embora
de forma ainda ndo problematizada, apareceu com recorréncia
nos textos sobre maio de 1968, seja para ressaltar o “imenso
potencial criador da sociedade”, a “explosao da atividade criadora
dos jovens”, as semanas de “criacao intensa” entao vivenciadas
(CASTORIADIS 2008b, p. 124, 149 e 135), ou ainda, para
contrapor a capacidade criadora da juventude a impossibilidade
de criacao do proletariado (muitas vezes, erroneamente
compreendido como a Unica e verdadeira classe revolucionaria)
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révolution dans I'uni-
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(CASTORIADIS 2008a, p. 183).%” Na realidade, era justamente
a dificuldade imposta as novas formas de organizagao social
de responder afirmativamente as antinomias do capitalismo
burocratico que punha em primeiro plano a necessidade da
criacdo. A reflexao tedrica, embora fundamental, ndo bastava
para tal, j@ que a invencao do novo deveria ser realizada
igualmente enquanto pratica, reconfigurando a contradigao
entre essas dimensdes tipicas da ideologia predominante:

Aqui ainda seria ndo somente ilusério, mas profundamente e
principalmente falso querer responder por uma analise tedrica
a questdao que a histdria pde a criatividade dos homens. Mas
isto é certo: se existe uma solucdo para esse problema, ela
ndo podera ser encontrada fora da jungdo entre trabalhadores
manuais e intelectuais. E se tal juncdao - que ndo é nada mais
do que “natural” - deve ser realizada, ela somente podera ser
em funcdao de um trabalho politico-social permanente, cujas
modalidades, estruturas, formas de ser estao por inventar quase 27 - Outras ocorrén-
inteiramente (CASTORIADIS 2008a, p. 194). cias da nocdo apa-

recem nas paginas
173, 177, 194 e nas

. .. paginas 121-122 de
Escrevendo durante os acontecimentos, Castoriadis & révolution antici-

experimentava diretamente a imprevisibilidade que, na sua pée” (CASTORIADIS
oOtica, tornava um desafio “inventar quase inteiramente” essas 2008b).
novas formas do social-historico. A essa demanda politica

e tedrica, ele respondia ressaltando, por exemplo, o risco que

as manifestagdes corriam de seu desmantelamento pela agao
governamental, comsuaconsequenteretomadadasuniversidades.

Mas, apostava também na necessidade de ndo “subestimar as

imensas possibilidades que oferecera o periodo historico que se

abre”, enfatizando que, na histéria que “os homens estao criando,

o sentido daquilo que se passa permanece largamente aberto”
(CASTORIADIS 2008b, p. 171 e 121-122). Sua analise, neste

caso, jamais pretenderia fixar o sentido do evento, mas permitir

alguma orientacao diante da imprevisibilidade, o que nao o

impedia de avaliar os resultados supostamente ja alcancados:

“passardo anos antes que a enorme brecha aberta no edificio

do capitalismo burocratico seja verdadeiramente fechada -
supondo-se que ela possa ser” (CASTORIADIS 2008b, p. 172).
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A ideia do carater permanentemente aberto do social-
historico, assim como o uso da categoria “brecha”, fartamente
empregada no periodo, apareceriam em obras posteriores de
Castoriadis.?® Analistas de outros textos ressaltaram também
como, em sua proposta ontoldgica, seria inviavel acreditar que
somente possa existir no mundo aquilo que ja teria sido pensado
como possivel, o que pareceaproxima-lodo quefoianteriormente
enfatizado sobre Michel de Certeau (PASTOR 2016).?° Por
outro lado, uma concepgao acerca da temporalidade parece
igualmente implicita em suas interpretacdes das manifestacoes
de maio de 1968, aproximando sua forma de entendimento do
papel do evento daquilo que chamaria, em outros textos, de
“imaginario radical”. Nesse ponto, uma reflexao sobre o histoérico
e o ontoldgico, por via da temporalidade, pode novamente ser
indicada, desta vez a partir dos textos de Castoriadis.

Com efeito, é interessante confrontar essa forma de
compreensao da radical novidade das manifestacdes de maio
com um dos elementos centrais da ontologia da criacao de
Castoriadis e sua centralizacdo na nogao de imaginario social.
Tal esforco ndo visa, é claro, propor uma leitura anacronica,
projetando reflexdes posteriores para textos de fins dos anos
1960, mas apenassugeriraimportancia daqueles acontecimentos
no desenvolvimento de suas ideias. Se Michel de Certeau
interpretava o “evento” como o outro da razao, como alteridade,
como “diferenca”, escritos posteriores de Castoriadis ressaltariam
que “o tempo € o ser tanto quanto o ser é alteridade, criacao
e destruicao” (CASTORIADIS 1987-1992, p. 286). A ideia do
“tempo como criacao e alteridade”, nesse caso, se relacionava
com aquilo que chamou de “imaginario radical” como uma das
dimensdes do social-historico enquanto instituicdo imaginaria.

Era por essa dimensao, de fato, que a temporalidade se
manifestaria de forma mais plena e verdadeira, embora as
significacdes sociais imaginarias comportassem também
uma outra, chamada “conjuntista-identitaria”. Essa Uultima
se reduziria ao plano da determinagao, da reconfiguragao do
preexistente, ao campo das possibilidades, ou seja, justamente
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28 - Sobre a perma-
néncia do carater
aberto do social-his-
torico e a compreen-
sdo da histéria como
um dominio no qual
o sentido emerge, é
criado, conferir Dosse
(2018).

29 - A critica do en-
tendimento da ver-
dade como mera
adequacao e sua
compreensao como a
possibilidade de “abrir
brechas no fechamen-
to em que o pensa-
mento sempre tende
a se enclausurar no-
vamente” aparecem
em outros escritos
de Castoriadis (1999,
p. 294).
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aquela dimensdo contraria a criacao, ao surgimento do novo, na
qual somente poderia passar a existir aquilo que ja foi pensado
(CASTORIADIS 1975, p. 288).3° Se o social-histérico, enquanto
instituicdo imaginadria, se fundamentava na dialética entre
essas duas dimensdes, forcoso é perceber que existem claras
similitudes entre a forma de caracterizacdo do “imaginario
radical” e das manifestacdes de maio como experiéncias nas
quais o tempo é verdadeiramente criacao, surgimento do novo,
lugar efetivo de manifestacao da prépria histéria.

Essa compreensdao da histéria como lugar de surgimento
de uma alteridade radical, auténtica, absoluta constitui um
elemento central em varios textos de Castoriadis, permitindo
pensar a completa irredutibilidade das formas sociais e,
portanto, como o contato com experiéncias outras do homem
fundamentariaumaaberturado presenteedo futuro, redefinindo
e inserindo a contingéncia no préprio campo dos possiveis.3!
Se é factivel compreender suas interpretacdes sobre maio de
1968 como permeadas pela busca de experiéncias nas quais o
elemento de criacao torna-se fundamental, expressando uma
outra temporalidade por meio do surgimento do novo em sua
alteridade mais absoluta, cabe ressaltar o carater coletivo dessa
reconfiguracdo simbdlica e imaginaria das formas sociais. Da
mesma forma, a abertura a heterogeneidade das figuras sdcio-
historicas fomentaria uma predisposicao para uma continua
redefinicdo dos pardmetros nos quais radicava sua leitura
ontoldgica, sobretudo naquilo que diz respeito ao carater-
ultimo da experiéncia historica como plano da inovacdo e da
alteridade. Sem duvida, essa interpretacao permite aproximar
suas formulagdes da compreensao de Michel de Certeau sobre o
evento como o outro da razdo ou a propria diferenca, igualmente
inviabilizadora do aprisionamento em uma leitura determinista
do carater ontoldgico da histéria como experiéncia.

Essa chave de leitura, vale ressaltar, tende a afastar ambos
os autores das tentativas de definicdo a-histérica daquilo que
constituio homem e atemporalidade. Na verdade, éinteressante
notar que nenhum dos dois deveria ser compreendido como
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30 - Conferir, a esse
respeito, as discor-
déncias entre Cor-
nelius Castoriadis e
Paul Ricoeur acerca
do imaginario e seu
potencial de criagcdao/
reconfiguracao (CAS-
TORIADIS;, RICOEUR
2005).

31 - A historicizagcdo
da filosofia aparece-
ria em varios textos:
"Devemos retirar to-
das as ilagbes, parti-
cularmente do sim-
ples e reconhecido
facto (...) que, por
exemplo, a filosofia
nasce na (e através
da) sociedade e da
historia” (CASTORIA-
DIS 2012, p. 128).
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exemplo de uma leitura promotora de um total descentramento
do homem, apesar das diferencas que os caracterizam nesse
ponto. Em ambos, notaremos um didlogo com a leitura
lacaniana sobre a divisao constituinte como formadora do
sujeito, afastando-os da seguranca advinda da crenga em um
cogito autocentrado e autossuficiente, assim como permitindo
valorizar o papel da linguagem como fundamento do
imaginario.3? Por outro lado, a énfase no potencial criador dos
sujeitos histéricos, se é evidente nas reflexdes de Castoriadis,
também estava pressuposta nos estudos certeaunianos das
transgressoes e das formas de apropriagao cultural, conforme
ja destacado. A insisténcia maior de Castoriadis na criacao
como esséncia do homem, assim como a maior porosidade as
consequéncias estruturais da leitura lacaniana como aparece em
alguns textos de Michel de Certeau talvez revelem, por sua vez,
nuances importantes. Maior porosidade, por fim, que nao deveria
conduzir a leitura de um Michel de Certeau totalmente lacaniano,
que enredaria a escrita do historiador nos dilemas do discurso
paranoico, conforme foi sugerido por Andrés Freijomil (2010).33

Notas finais sobre algumas convergéncias e
divergéncias

As diferencas entre as perspectivas de Michel de Certeau e
Cornelius Castoriadis, certamente mais bem compreendidas
considerando obras posteriores, podem ser pensadas em relacao as
suas interpretagdes das manifestagdes de maio de 1968. Embora o
primeiro também caracterizasse o evento como uma contestacao
do sistema de representacdao da sociedade em sua totalidade,
conforme ja indicado, sua leitura parecia mais proxima daquela
de Claude Lefort, que utilizaria igualmente a expressao “revolucao
simbolica”. Nessa perspectiva, tal como na “tomada da palavra”
certeauniana, as acoes de maio teriam tido uma “eficacia simbdlica
justamente pela “brecha” aberta na sociedade, pela criacdo de um
“novo espaco”, um lugar de fala e de acao (um “nao lugar”), um
“possivel indeterminado” que se modificaria de evento em evento
(LEFORT 2008a, p. 62).3* Assim como na analise de Michel de

n
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32 - O texto "La ré-
volution anticipée” ja
continha uma reflexdo
sobre a relevancia da
imaginacéo, defen-
dendo a ultrapassa-
gem da dicotomia
entre  racionalidade
e Iimaginario (CAS-
TORIADIS 2008b,
p.138,2012,p.122ss;
CERTEAU 19753,
p. 142; 1975c p. 381-
382).

33 - E preciso consi-
derar a diversidade
de dialogos estabe-
lecidos por Michel de
Certeau, assim como
a forma particular de
sua apropriacdao das
formulacbes de ou-
tros autores e, inclu-
sive, as alteracoes
gue sofrem em seu
pensamento ao longo
do tempo.

34 - O texto de Le-
fort, elaborado es-
pecificamente para
a coletdnea Mai 68:
la bréche, criticava
contundentemente a
forma de organizagdo
da universidade de
entdo, assemelhan-
do-se, neste caso, as
criticas também for-
muladas por Certeau
em La prise de parole.
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Certeau, esse tipo de compreensao nao pressupunha que o
sucesso do evento revolucionario dependesse de uma “tomada
do poder” de fato, tal como era o caso em Castoriadis. Apesar
de toda semelhancga entre as leituras de Lefort e Castoriadis,
indicadas tanto no vocabulario utilizado quanto nas teses
sobre a radical novidade do evento ou no conflito central entre
dirigentes e executantes, diferentes interpretacdes sobre o
principio de funcionamento do poder (ou mesmo do que seriam
a “sociedade”, a “politica” e a “"democracia”) se traduziram em
visoes distintas sobre 1968 (CHOLLET 2015).3°

Essas leituras particulares se refletiriam também nas
reflexdes posteriores sobre aqueles eventos, que procuravam
se contrapor as interpretacdes criticas que se acumulavam
acerca de supostos aspectos ou consequéncias negativas
das manifestagdes, como o individualismo, o hedonismo ou
o anti-humanismo que teriam se difundido a partir de entao
(CASTORIADIS 2008c; LEFORT 2008b; PREMAT 2009a). Nao
obstante, analistas atentos perceberam como, no préprio
texto de 1968, seria possivel encontrar elementos depois
desenvolvidos em importantes trabalhos de Claude Lefort,
quando suas concepgdes ja estavam ainda mais claramente
afastadas da perspectiva revolucionaria de Castoriadis e a
identificagdo, por esse Ultimo, da democracia direta como
Unica verdadeira democracia (DOSSE 2018). E o caso das
teses de Lefort sobre a democracia como experiéncia marcada
pela imprevisibilidade e indeterminacao, na qual o lugar do
poder permaneceria “vazio”, sem qualquer possibilidade de
incorporacao por um sujeito que lhe fosse consubstancial
(LEFORT 1986 e 2011).

14

Em 1968, tomando as nogdes de “audacia” e “realismo
como representativas do estilo de agao de figuras conhecidas
das manifestacoes, como Daniel Cohn-Bendit, Lefort tinha
identificado o carater inovador do movimento contestatério
na recusa do mito de uma sociedade sem contradicoes,
aproximando-se do modo como, posteriormente, conceituaria
a democracia como “forma de sociedade” marcada por uma

162

35 - Em trabalho re-
cente, examinei as-
pectos das formas de
compreensao do po-
der de Lefort e Cas-
toriadis, confrontando
outras de suas obras
com as de Paul Rico-
eur e Marshall Sahlins
por meio de um en-
fogue nos temas do
imaginario e da histo-
ricidade (MARCELINO
2018).



"LI Douglas Attila Marcelino

institucionalizacdo do conflito, pelo seu carater “tragico” e
“selvagem”.3¢ Essa leitura se distancia da proposta de tomada
do poder e reinvencao total da sociedade de Castoriadis,
expressando-se, nas analises posteriores, na diferenca entre
a ideia de uma “revolta de sucesso” (Lefort) e uma “revolugao
fracassada” (Castoriadis) (CHOLLET 2015, p. 52). O mais
relevante, entretanto, é o quanto essas distintas interpretacoes
estavam enraizadas em visdes divergentes nao apenas sobre as
formas de organizacao da sociedade e sua relacao com o poder,
mas também em pressupostos ontoldgicos diferenciados sobre
a imprevisibilidade da vida do homem como ser marcado pela
“indeterminacdo” ou por seu potencial de “criacao”. Também
nesse caso nao se poderia deixar de ressaltar a presenca da
conceituacao lacaniana do “real” nas obras de Lefort, com seus
reflexos para pensar o préprio homem e a relevancia dos planos
do simbdlico e do imaginario, o que aproximaria os trés autores
aqui mencionados. Pelos limites deste texto, entretanto, torna- 36 - Sobre a impor-
se pertinente manter a analise apenas sobre as concepgdes de tdncia das nogdes de

Michel de Certeau e Cornelius Castoriadis. tragico” e "selva-
gem” para pensar a

democracia em Le-

Nesse plano, caberia nao supervalorizar as semelhancas, fort, conferir a anali-
. s ’y se de Antoine Chollet
sobretudo pelo modo como a radicalidade da critica de (2015)

Castoriadis acerca de qualquer pressuposto teoldgico, inclusive
no que diz respeito as suas possiveis projecoes na definicao
daquilo que configuraria o especificamente humano, o afastaria
da leitura de Michel de Certeau. Em sua principal obra,
publicada depois dos eventos de 1968, Castoriadis rejeitou
de modo veemente a nocao kantiana de “producao” para
caracterizar a imaginacgao, relacionando-a com perspectivas
posteriores, como as concepgoes “marxistas” e a ontologia
heideggeriana, ja que todas elas impediriam pensar a
“criagao” como verdadeiro fundamento do homem. Na raiz
dessas perspectivas, Castoriadis identificava nao apenas a
compreensao do homem como ser finito, mas a pressuposigao
da infinitude de Deus, ja que era na contraposicao entre ambos
que se fundamentaria essa “fantasia teoldgica” traduzida em
“tese filosdfica” (CASTORIADIS 1975, p. 275). Nao é dificil
perceber as diferencas entre esse manifesto ateismo de
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Castoriadis e as fundamentacdes teoldgicas de muitas das
reflexdes de Michel de Certeau, expressas por sua atuacao
como jesuita, mas embasando também questionamentos de
textos dos mais diversos, como na figura do luto varias vezes
utilizada para caracterizar a atividade historiografica.3’

Embora as experiéncias passadas tenham sido mais
constantemente colocadas por Michel de Certeau no lugar desse
objeto de luto, que tornaria a historiografia uma operacgao para
lidar com a perda, ndo teria havido, em varios outros momentos,
a sugestao de que o verdadeiro objeto dessa perda que se
transformava em desejo era a propria infinitude de Deus? E
certo que Certeau considerava essa perda com sentido divino,
particularmente do corpo de Jesus Cristo, como condigao de
possibilidade do discurso cristao (a “ruptura instauradora”),
estabelecendo, inclusive, confrontos com o discurso cientifico
e seus “cortes epistemoldgicos”. Por outro lado, seu constante
didlogo com a obra de Emmanuel Levinas e sua interpretacao
mais geral sobre a relacdo entre a constituicdo dos dominios
cientificos e a crise de uma concepcao de mundo centrada na
figura de Deus, assim como a nao hierarquizacao que fazia
entre discurso religioso e historiografico, parecem autorizar a
relacao estabelecida com o luto que fundamentaria a escrita da
historia (CERTEAU 1987, p. 187-226).38

”
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15 (CERTEAU 1982;
consultar também
CERTEAU 1973).
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